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OZET

Bu calismada kiiltiirel diplomasi, ¢eviri ve yumusak giic alanlarinin Pierre Bourdieu
sosyolojisi ekseninde birlesebilme durum ve olasiliklart iizerinde durulmaktadir. Cevirinin
kiiltiirel diplomasi ve yumusak giic alanlarmmda kiiltiirel, sosyal ve ekonomik sermaye
formuna biirlinerek aracsallastirilabilirligi sorunsali irdelenmektedir. S6z konusu ii¢ alanin
Pierre Bourdieu sosyolojik evreninde konumlanabilmeleri ve birbirleri ile nesnel bagmtilar
kurabilme olasiliklar1 farkli agilardan ele alinmaktadir. Pierre Bourdieu sosyolojisi
kuramcinin alan, habitus, sermaye, doxa, illusio gibi kavramlardan faydalanarak olusturdugu
sosyolojik analiz evrenine gondermede bulunmaktadir. Bu evrende kiiltiir diplomatik arag ve
yumusak gii¢ unsuru formuyla ¢evirinin kazandig1 deger; farkli kiiltiirleri birlestiren ¢ift dil
temelli bir iirlin, eylem ve sermaye tiirli seklinde ifade edilebilir. Kiiltiirel diplomasi,
devletleraras1 kiiltiir temelli gerilimlerin dogmasi durumunda gerekli araglar1 ise kosarak
uluslararas1 arenaya barig ve tolerans politikasinin yayilmasini saglayan modern bir
diplomasi tiiridiir. Kendi alansal habitusunu kiiltiirel cazibe yaratma hedefi dogrultusunda
olusturmakta ve sermaye biriktirme amagclarina uygun araglart kullanmaktadir. Kiiltiirel
diplomasi yaratici ekonomi ve yumusak giic unsurlarindan hareketle illusio ve doxalarini
belirlemektedir. Bourdieu’nlin genis sosyoloji evreninden ¢aligmanin kapsam ve
sinirliklarina uygunlugu agisindan simgesel iktidarin siyasal iktisadi kurami tercih edilmistir.
Siyasal ¢agrisimin disinda genel olarak iktidar kavrami, yeterliligi sembolize eden bir igerige
sahiptir. Bourdieu kavramin kapsamimi genisletmekte ve erk, yeterlilik olarak
tanimlamaktadir. Simgesel iktidar, kendi kabuliinii saglamak i¢in yeterince yapilabilen bu
dayatmalarin stirdiiriilebilirligi Olgiisiinde kabul edilebilir bir iktidar tiriidiir. Simgesel
iktidar, giicii oldugu kadar inanci da gerekli kilan bir tiir algisal degisim ve doniisiim yaratan
simgesel etki etme becerisidir. Bu yonilyle yumusak gii¢ ile benzerlik tasimakta kiiltiirel
diplomasi ile ozellikle illusio baglaminda baginti kurmaktadir. Simgesel iktidar, ilgili
alanlarin habitus olusumunda da 6nemli bir etkiye sahiptir. En genel tanimryla politika ve
ekonomi birlikteligi olarak ifade edilebilecek olan siyasal iktisat, her iki alan1 da hem
sermaye hem illusio hem de ara¢ baglaminda birlestirmektedir. Tlgili kuram, iki alanin
geviriyi arag ve sermaye olarak kullanabilmesi ve ayni zamanda miicadele alanlarindaki
sermaye dongiisiinde ceviriden faydalanabilmesi i¢in gerekli simgesel zemini sunmaktadir.
Bu durum calismada betimleyici bir anlatimla aktarilmaktadir.
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ABSTRACT

In this study, the situation and possibilities of combining cultural diplomacy, translation and
soft power fields in the axis of Pierre Bourdieu's sociology are emphasized. The question of
instrumentalization of translation in cultural diplomacy and soft power fields by taking the
form of cultural, social and economic capital is examined. The possibilities of these three
fields to be located in Pierre Bourdieu’s sociological universe and to establish objective
relations with each other are discussed from different perspectives. Pierre Bourdieu’s
sociology refers to the sociological analysis universe that the theorist has created by making
use of concepts such as field, habitus, capital, doxa, illusio. In this universe, the value of
translation as a cultural diplomatic instrument and soft power element; it can be expressed as
a bilingual-based product, action and type of capital that combines different cultures.
Cultural diplomacy is a modern type of diplomacy that provides the spread of peace and
tolerance policy in the international arena by employing the necessary instruments in case of
interstate cultural-based tensions. It creates its own spatial habitus with the goal of creating
cultural attraction and uses tools suitable for capital accumulation purposes. Cultural
diplomacy determines its illusio and doxas based on the elements of creative economy and
soft power. Political economy theory of symbolic power was preferred in terms of
compatibility with the scope and limitations of our study among Bourdieu's wide
sociological universe. Apart from its political connotation, the concept of power in general
has a content that symbolizes competence. Bourdieu expands the scope of the concept and
defines power as competence. Symbolic power is an acceptable type of power to the extent
that these impositions are sustained enough to ensure its own acceptance. Symbolic power is
the ability of symbolic influence that creates a kind of perceptual change and transformation
that requires belief as well as power. In this respect, it is similar to soft power and relates to
cultural diplomacy, especially in the context of illusio. Symbolic power also has an
important effect on the formation of habitus of related fields. Political economy, which can
be expressed as the union of politics and economy in its most general definition, combines
both fields in the context of capital, illusio and instrument. The related theory provides the
necessary symbolic ground for the two fields to use translation as a tool and capital, as well
as to benefit from translation in the capitalistic cycle in the fields of struggle. This situation
is conveyed in a descriptive way in the study.
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1. GIRIS

Kiiltiirel diplomaside ¢evirinin yumusak gii¢ olarak kiiltiirel, sosyal ve ekonomik
sermaye boyutunda aragsallastirilabilirligi sorunsalinin Pierre Bourdieu sosyolojisi
ekseninde ele alindigi ¢alisma; kiiltiirel diplomaside, g¢evirinin sosyal, simgesel,
kiiltirel ve ekonomik sermaye boyutuyla araca donistiiriilebilirligini, ceviriye
uyarlanabilecek olan sosyoloji kuramlari temel alinarak inceleme amacini

gilitmektedir.

Calismanin ana aragtirma nesneleri olan kiiltiirel diplomasi, yumusak gii¢, sosyoloji
ve ceviri olgularini sirastyla su sekilde tanimlayabiliriz. Oncelikle kiiltiirel diplomasi,
iletisim sanat1 olarak tanimlanan diplomasi ve kiiltiirii ayni noktada bulusturan;
uluslarin kiiltiirel etkilesime girme siirecine, bu siirecgte kiiltliriin sermayelestirilip dis
politikada yumusak giic unsuru formuna biiriinmesine gondermede bulunan bir
diplomasi tiirtidiir. Temel unsurlarindan biri olan yumusak gii¢, bir aktoriin diger
aktor(ler)e etki etme, askeri giice basvurmaksizin istediklerini yaptirabilme
becerisidir. Yumusak giic ve kiiltiirel diplomasi tarafindan aragsallastirilan ¢eviri,
farklh kiltiirleri birlestiren ¢ift dil temelli bir iirlin, eylem ve sermaye tiiriidiir. Bu
alanlart kapsayict ve birlestirici 6zelligiyle sosyoloji sosyal uzamda var olan
aktorlere dair her seyi inceleme nesnesi yapabilen genis bir yelpazeye sahip bilimsel
bir alandir. Pierre Bourdieu sosyolojisi, kuramciin alan, habitus, sermaye, doxa,
illusio gibi kavramlardan faydalanarak olusturdugu sosyolojik analiz evrenine

gondermede bulunmaktadir.
Calisma su hipotezler lizerine kuruludur:

Kiiltiirel diplomasi habitusunu olustururken ulusal ve uluslararasi beklentileri géz

Oniinde bulundurmalidir.

Klasik diplomasideki kiiltiirel paradigma kirilis1 ve ¢eviribilimde yasanan kirilig

arasinda benzerlik vardir.
Kiiltiirel diplomasi ve ¢eviribilim tarihsel dinamiklerden uzaklasamaz.

Simgesel sermaye olarak ¢eviri ulusal ve uluslararasi baglamda hem sosyo-politik

hem de iktisadi 6neme sahiptir

Kiiltiirel diplomasi, kiiltiirel bilingdisinin somut bir aracidir.



6. Kiiltiirel diplomasi, ¢eviriyi yumusak gili¢ unsuru olarak aragsallastirabilir.

7. Jeo-kiiltiirel bolgelerdeki sosyal aktorlerin kiiltiirel habitusu ve ¢evirinin jeopolitik

rolii arasinda bir bag s6z konusudur.

8. Pierre Bourdieu’niin simgesel iktidarin siyasal iktisadr kurami geviribilim ve kiiltiirel

diplomasiyi ortak paydada bulusturabilir.

Bu hipotezler {izerine oturtulan ¢alisma, belirli bir kapsam ve smirliliklar
cercevesinde irdelenmistir. Calismada c¢eviribilim kuramlarindan sadece kiiltiirel
diplomasi agisindan degerlendirilebilecek olanlara yer verilmektedir. Bu baglamda
L.Venuti, A.Lefevere ve A.Berman’in gorlisleri gz Oniinde bulundurulmustur.
Kiiltiirel diplomasi ve yardimci araglari ceviribilim ve Bourdieu sosyolojisine
uyarlanabilecegi formlarla smirlandirilmistir. Ceviribilim ve kiiltiirel diplomasi
arasindaki 1iliski, sosyoloji kuramlarindan sadece Pierre Bourdieu’niin simgesel

iktidarin siyasal iktisadi kurami gercevesinde degerlendirilmektedir.

Kiiltiirel diplomasi, devletleraras1 kiiltiir temelli gerilimlerin dogmasi durumunda
gerekli araglar1 kullanarak uluslararasi arenaya baris ve tolerans politikasinin
yayllmasini saglayan modern bir diplomasi tiiriidiir. Bu araglarin en Onemlisi
diyalogdur; yani dildir. S6z konusu durum ceviriyi, devletlerarasi iletisimde
jeopolitik bir giice doniistiirmektedir. Calismamiz, ceviriyi salt diplomatik metin
cevirileri ve bu metinlerin ¢evirisinde takip edilecek yontem ve uygulanacak
stratejiler boyutuyla ele alan ya da sadece klasik diplomasiyle arasindaki iligkiyi yine
metinler iizerinden irdeleyen c¢aligmalardan; c¢eviriyi jeopolitik bir gii¢ olarak ele
almas1 ve klasik diplomasiden ziyade sinirlar kiiltiirle ¢izilen, kiiresellesen diinyanin
uluslararas1 iliskiler diizlemindeki beklentilerine yanit verebilecek olan Kkiiltiirel
diplomasiyi Oncelemesi agisindan ayrilmaktadir. Kiiltiirel diplomasi ve ceviri
birlikteligini ¢evirmen, metin ya da kaynak/erek kiiltlir agisindan ele almaktansa;
kiltiirel, ekonomik ve sosyal sermaye boyutuyla irdelemeyi hedefleyen ¢alismamiz,
kiltirel diplomasi ve ¢eviriyi uygun sosyoloji kuramlari ¢er¢evesinde
birlestirmektedir. Ayrica sosyal aktorlerin kiiltlirel habitusunun biling, 6n biling ve
bilingdis1 diizeydeki etkinliginin kiiltiirel diplomasiyi etkileme derecesi ve bu etkinin
ceviriye yansima sekli ele alinmaktadir. Calisma bu yoniiyle kiiltiirel diplomasi ve

ceviri alanindaki aktdrleri holistik agidan inceleyen farkli bir yaklasim sunmaktadir.



Ceviriye ve kiiltiirel diplomasiye uyarlanabilecek sosyoloji kuramlari arasinda Niklas
Luhmann’in sistem kurami, Pierre Bourdieu’niin alan kurami ve simgesel iktidarin
siyasal iktisadi1 sayilabilir. Ceviriyi sosyolojik baglamda irdeleyen pek ¢ok g¢alisma
Bourdieu’nlin alan kuramimi temel almayi1 tercih ederken; calismanin diger
sacayagmin kiiltiirel diplomasi olmasi nedeniyle ayrica simgesel siddet, simgesel
cikar, simgesel sermaye ve sermaye olarak iktidar kuramlarini kapsayici nitelikli
olmasi agisindan simgesel iktidarin siyasal iktisadi oncelenmistir. Bourdieu’niin,
kiiltiiriin ve iktidarin sermayelestirilebilirligini, simgesel ¢ikarin sosyolojik boyutunu,
Saussure’iin  dil modelinin temel alindigi simgesel form sosyolojisinin ikili
karsitliklarin1 ele aldigi bu kuram araciligiyla, uluslari, kendi sinirlar1 disinda
goriiniir kilan kiiltiirel diplomasi ve onun yardimer araci olarak g¢evirinin yumusak

giic konumunu elde etme kosullar1 sorgulanmaktadir.

Diplomaside yasanan kiiltiirel paradigma kirilmast ceviribilim alaninda da
yasanmistir ve kiltliri Onceleyen c¢alismalar 6n plana c¢ikmistir. Bu noktada
Lawrence Venuti, Antoine Berman ve André Lefevere gibi isimleri anmak yerinde
olacaktir. Ceviriye gili¢ iliskileri acisindan yaklasan bu kuramcilardan Venuti,
ceviriyi irksal ayrimeiliga, irk¢r sdylemlere, kiiltlir narsisizmine ve emperyalizmine
kars1 agilan bir savag, bir miicadele eylemi seklinde yorumlamaktadir. Cevirmeni
kiiltiirel bilince sirayet eden bir aktdr olarak degerlendirirken; ceviri stratejilerinin
erek kiiltiiriin uluslararas1 arenada sahip oldugu hiyerarsik konum, otekilestirme
aygitlar1 ve kiiltiirel otekiyle iliskilerinin g6z Oniinde bulundurularak segilmesi
gerekliligine deginmektedir (Venuti, 1995: 20, 309). Venuti bu bakis agisiyla kiiltiirel
diplomasi ve ¢ok kiiltiirliiliiglin iirlinii olan g¢eviri birlikteliginin 6nem derecesini
gozler Oniine sermektedir; nitekim kiiltiirel diplomasi kiiresellesmenin kiiltiirel

kimliklere yonelik tehdidine karsi olusturulmus silahsiz bir savagtir.

Ceviriyi sosyal bir pratik olarak tanimlayan Lefevere, hem metin diizlemindeki
manipiilatif miidahalelere hem de sosyal giiclerin etkisi altindaki iiretim siireclerinin
kontrol ve yonetiminden sorumlu kiiltiirel aygitlara vurgu yapmak icin yeniden yazim
kavramini gelistirmistir. Patronaj sistemi, belirli bir ideoloji etrafinda toplanan
bireyleri, topluluklar1 ve kurumlari etkisi altina almaktadir. Lefevere’e gore ceviri;
sosyal pratik olmasinin yani sira kiiltiirel bir sermayedir. Bourdieu’niin kiiltiirel

sermaye, ekonomik sermaye, sosyal ve/veya simgesel sermaye kavramlarinin geviri



alanina uyarlanabilecegini ileri siirer. Lefevere’in bakis agisina gore; yeniden yazim
kavrami bu kavramlara yakin bir icerige sahiptir. Kiiltiirel sermayenin tanitimi,
yayilmasi ve yonetilmesine (politik diktesine) katkida bulundugu gibi, iiriin olarak
kaynak kiiltiire saglayacagi getiri bakimindan ekonomik sermayeye doniisiir ve son
olarak ceviri eylemindeki aktorlerin statiileri agisindan sosyal sermaye sekline
biirinmektedir (Lefevere ve Bassnett, 1998: 41-56). Ceviri sadece kiiltiirlerarasi bir
koprii degil ayn1 zamanda kiiltiirel gelisim aracidir. Uluslararasi arenadaki sosyal
aktorlerin eylemlerini, sdylemlerini yonlendirme etkisinin yant sira ¢eviri; bir ulusun

dis politikada kiiltlirel imajin1 yansitan, yardimci bir arag roliinii iistlenmektedir.

Antoine Berman, ceviribilimin ¢eviri deneyimini analiz eden, tanimlayan ve onu
yoneten bir kuramdan ziyade ¢eviri deneyiminin refleksif onarimi oldugu goriisiinii
ileri siirer. Berman’in ¢eviribilime yaklasimi ile Bourdieu’niin sosyolojik
yaklagimlar1 arasinda paralellik kurulabilir. Ozellikle simgesel sermaye, habitus,
illusio ve alan kavramlar1 boyutuyla iki kuramcinin diisiinceleri arasinda benzerlik
oldugu kanisina varilabilir. Ceviriye iliskin sosyo-analitik algi fikrinin etkisi altinda
kalan Berman, tarihsellik ve ¢eviri eyleminde merkezi konumda yer alan ¢evirmen
tizerine dusiiniilmesi gerekliligini vurgulamaktadir. Berman’in deneyim ve yansima
kavramlar1 felsefi temelli olmakla birlikte Bourdieu’niin pratik ve diisiiniimsellik
kavramlariyla benzer igerige sahiptir (Gouanvic, 2007: 79-90). Alan kavramina
gelince ise; disiplinlerarast niteligiyle ¢eviribilim gercegin tek bir yoniinii ele alarak
kuram ve uygulama alanlarini olusturamaz; bu yoniiyle kapali alandan uzak aralikli
alan profili ¢izer (Berman, 2012: 19). Habitusun bedene dahil olmasiyla birlikte
Onbiling, biling, bilingdis1 habitusun etkisi altina girer ve bu durumda bireysel ve
sosyal bir etkinlik olarak ceviri eyleminin her daim nesnel ve bilingli olmasi
beklenmemelidir. Ceviriyi bazen bilingdis1 faktorler yonlendirebilir. Bu faktorler
bireysel olabilecegi gibi Kkiiltiirel temelli de olabilir ve bu noktada kiiltiirel

diplomasinin, kiiltiirel bilingdisinin somut bir araci olabilme derecesi irdelenebilir.

Sosyal diin ve gelecegin harmanlandigi kiiltiiriin, simgesel sermaye formuna
doniismesi ulus iktidarin1 hem ulus sinirlart igerisinde hem de uluslararasi arenada
sosyo-politik agidan oldugu kadar iktisadi baglamda da etkilemektedir. Bu
dogrultuda iktidar kiiltiirel diplomasi i¢in en uygun araglar1 segebilme sorumlulugunu

tasimaktadir. Bu araclar arasinda dil dolayisiyla da ¢eviri 6nemli bir statiiye sahiptir.



Calismada, s6z konusu sosyolog ve g¢eviri kuramcilart kiiltiirel diplomasi etrafinda
birlestirilerek, Bourdieu’niin kavramsal evreninde nasil konum edindikleri

incelenmistir.

Bu sekilde kuramsal cergevesi cizilen calismanin literatiir taramasi sosyoloji,
ceviribilim, kiiltiirel diplomasi ve yumusak gilic ana basliklar1 altinda; Tiirkge,
Fransizca, Ingilizce ve Almanca dillerinde gerceklestirilecektir. Calisma bu dért alani
birlestiriciligi ve konuyu ele alis bi¢cimi ile Ozgilinlilkk tasimaktadir. Literatiir
taramasinin ardindan elde edilen veriler, siirekli karsilastirmali analiz ve analitik
tiimevarim yontemlerine bagvurularak analiz edilecektir. Bu sekilde hazirladigimiz
caligma dort boliimden olugmaktadir. Bunlardan birincisi kiiltiirel diplomasi ve
yumusak giictlir; bu baslik altinda kiiltiirel diplomasi ve yumusak gii¢ kavramsal
kapsam alan1 ve tarihsel gelisim siireclerine, ilgili alanlarin hedefleri, bu hedeflere
ulagmak i¢in kullandiklar1 araclara deginilecektir. Kiiltiirel diplomasi ve kamu
diplomasisinin siklikla karistirildig1 gézleminden hareketle bu iki alan karsilastirmali
olarak ele alinacaktir. Kiiltliriin diplomasi ve dis politika araci olarak biiriindigi
formlara, edindigi rollere deginilecektir. Ulusal dil ve kiiltiirlin sermayelestirilme
durum ve olasiliklar1 incelenecektir. Yumusak giic hem Kkiiltlirel diplomasi hem de
kamu diplomasisinin kesisim noktast olmasi sebebiyle her iki alanla temaslar1 ayri

ayr1 ele alinacaktir.

Calismanin, cevirinin bilimsel vizyonu baslikli ikinci boliimii; ¢evirinin bilimsel
tarihi, stratejik kullanimlari, alanda kullanilan stratejiler incelenecek, diplomatik dil
ve ceviri ayr1 bir baglik altinda degerlendirilecektir. Ceviribilimin diger alanlarla
iligkisi, gii¢ iligkilerindeki konumu diplomasi ile bagmtili olarak irdelenecektir.
Ceviribilimin ideoloji, giic ve diplomasi ekseninde yer alan kuramcilarindan -
¢alismanin sinirhiliklart dogrultusunda- Lawrence Venuti, Antoine Berman ve André
Lefevere’in kuramsal yaklasimlar1 degerlendirilecektir. Ilgili kuramcilar ¢alismanin
ceviri, kiiltiirel diplomasi ve yumusak giic arasindaki nesnel bagintilar1 olusturan
diigiim noktalarim1 aydmlatmada pratik nedenler sunmaktadir. Kuramcilari
kuramlarinin, Pierre Bourdieu sosyolojisiyle uyumluluk derecesi ¢aligma i¢in onlarin

secilmesinde etkili unsurdur.

Calisgmanin ti¢lincli boliimii, Pierre Bourdieu ve kuramsal evrenini anlamak, ayni

zamanda c¢aligmaya uygunluk derecesi en yiiksek olan kuramini, g¢eviri, kiiltiirel



diplomasi ve yumusak gii¢ licgeniyle bagintili sekilde sunmak iizere ayrilacaktir. Bu
boliim kuramcinin ayni isimli kuramiyla adlandirilmistir: simgesel iktidarin siyasal
iktisadi. Bu boliimde oncelikle Pierre Bourdieu okur-yazarligi kazandirilip, onun
sosyolojik evreninden bir yansima olusturulmaya calisilacaktir. Kuramin sinirlari
Bourdieu iislubuna ve kuramsal dizgesine uygun sekilde ele alinacaktir. Simgesel
cikar sosyolojisi, sermaye formlar: ve iktidar iliskileri iktidarin sermayelestirilmesi,
iktidar miicadele alanlar1 ve kiiltiiriin iktidar olabilme olasiliklar1 degerlendirilecektir.
Ayrica kuramsal ¢ercevenin ana hatlarinda yer alan simgesel sermaye, simgesel
iktidar ve ceviri, simgesel siddet ve simgesel emek, kiiltiirel {iretim alanlar1 ve

ekonomik sermaye de yine bu bdliimde detaylandirilacaktir.

Calismanin biitlin analizlerinin bir sonuca baglanmasinin amaclandigr son
boliimiimiizde hedeflenen noktaya varabilmek i¢in detayli bir aragtirma stireci
gerceklestirilecektir. Alanlarin iki 6nemli olgusu olan habitus ve sermayenin gizil bir
sekilde hakimiyet kurdugu bu boliimiimiizde; 6nbiling, biling ve bilingdisi, biiyiik
oteki-kiiclik oteki karsithiklar1 arasinda biitiinliiklii bir yapiyla alanlarda simgesel bir
gli¢ olarak viicut bulmak isteyen 6znenin aktor olma siirecleri, Bourdieu, Freud ve
Lacan kuramlari, bagdasik ve celisik yonleriyle ele alinacaktir. Bu siiregsel
incelemede habitus 6n plana ¢ikarken, sermayenin Bourdieu sosyolojisi agisindan
Ooneminin goz ardi edilmeyecegi hatta Ozellikle iizerinde duracagimiz caligmada,
kiiltiirel diplomasi ve yumusak gii¢ a¢isindan aragsallagtirdigimiz ¢evirinin Bourdieu
sosyolojisinde sermaye baglamiyla edindigi konumlari, kuramcilar ve kuramlari
acisindan incelemeyi tercih edecegiz. Nitekim sermaye, miicadele ve oyunlarin en
karmasiklarinin  kuruldugu alanlarin kilit 6gesidir. Bourdieu sosyolojisinde ele
alindig1 sekliyle sosyal sermaye, simgesel sermaye ve kiiltiirel sermaye, geviribilim
alaninda yaptiklar1 ¢alismalar g6z Oniine alinarak Antoine Berman, André Lefevere
ve Lawrence Venuti ile eslestirilerek sosyoloji, kiiltiirel diplomasi ve ¢evirinin ayn
eksende bulusabilme olasilik ve smirliliklar i¢inde degerlendirilecek. Bourdieu’ niin
siklikla iizerinde durdugu iktidar kavrami Foucault kuramiyla karsilastirilarak
simgesel iktidar formuyla ele alinacaktir. Siyasal iktisat ile simgesel iktidarin iliskisi
kiiltiirel diplomasi ve geviribilim alanlarinin nesnel bagintilarini ortaya ¢ikarmak
tizere incelenecektir. Bu boliimde, sunulan hipotezlerin  dogruluklarinin

sinanabilmesi icin benzerlik ve karsitliklarla, kiiltiirel diplomasi, yumusak giic ve



ceviribilim, Bourdieu sosyolojisi zemininde belli siirliliklar cergevesinde gerek

siyasal iktisat gerekse simgesel iktidar agisindan birlestirilecektir.






2. KULTUREL DIPLOMASI ve YUMUSAK GUC
2.1. Kiiltiirel Diplomasinin Tanim

Uluslararas1 arenada diplomatik iliskilerin kurulmasi ve yiiriitiilmesi siirecinde
o6nemli bir role sahip olan kiiltiir; ulusal deger ve yargilarin, yasantilanmig durum ve
olgularin kimliklesmis halidir. Kiiltiir, toplumlar1 birbirine yakinlagtiran, 6nyargilarin
asilmasinda kullanilan yardimci aragtir ve zaman zaman uluslari, uluslararasi siyasi
diizlemde goriiniir kilan politik bir unsur konumunu kazanmaktadir. Algilanis ve
uygulanisi ilgili toplumun ekonomik, politik, demografik, psikolojik vb. 6zelliklerine

gore ve zamana bagli olarak farklilagabilmektedir.

Iletisim sanati olarak tanimlanan diplomasi ve Kkiiltiirii ayn1 noktada bulusturan
kiltiirel diplomasi kavrami; uluslarin kiiltiirel etkilesime girme siirecine, bu siirecte
kiiltiiriin sermayelestirilip dis politikada yumusak giic unsuru formuna biirlinmesine
gondermede bulunmaktadir. Farkli giivenlik arayislarini  giindeme getiren
kiiresellesme siireciyle birlikte, genelde diplomasi 6zelde ise kiiltiirel diplomasi,
devletleraras1 iligkilerde 6nemli bir konum elde etti. Kiiltiirel diplomasi,
kiiresellesmenin beraberinde getirdigi kiiltiirel homojenlige karsi bir durus olarak
degerlendirilebilir. Cummings’e gore (2003: 1) kiiltiirel diplomasi, bir ulusun kendi
ulusal dilini tanitmak, kendi siyasi anlayisini, deger sistemini agiklamak ya da kendi
Oykiisiinii diinyanin geri kalanina anlatmak istediginde tek yonli kiiltiir
aligverisinden c¢ok daha fazlasin1 ifade edebilecek olan karsilikli hosgoriiyii
giiclendirmek iizere yapilan diislince, bilgi, sanat ve diger kiiltiirel unsurlarin
devletler ve halklar1 arasinda karsilikli degisimidir. Kiiltiirel diplomasi, yumusak gii¢
ve yaratici ekonomi olmak iizere iki temel paradigmadan olusmaktadir. Kiiresel
yarigta ulusa, ulusal rekabet giicli kazandiran bu iki paradigma temelde birbirinden
bagimsizdir. Bunlardan birincisi olan yumusak giic siyasetle ilgiliyken, yaratici
ekonomi, adindan da anlasilacag: {lizere, ekonomiye iliskin bir paradigmadir. Kiiltiirel
diplomasinin sosyo-politik ve ekonomik etkilerini kapsayici niteliktedirler (Kang,
2013). Yumusak giic, bir aktoriin diger aktor(ler)e etki etme, askeri giice
basvurmaksizin istediklerini yaptirabilme becerisini kapsamaktadir. Yaratici
ekonomiye gelince; yaraticiligin ekonomi baglaminda degerlendirilmesini gerekli
kilan bu kavram, kiiresellesen diinyada yaraticiligin ekonomik biiylimenin sol

anahtar1 konumuna gelisinin gostergesi olarak degerlendirilebilir.



Yaraticilik, glinlimiiz diinyasinda ortaya ¢ikan, kiiltiir ve ekonomiyi birlestiren, ayni
zamanda kalkinmanin makro ve mikro diizeydeki teknolojik, ekonomik, sosyal ve
kiltiirel boyutlarin1 da iceren yeni bir kalkinma paradigmasimmin merkezinde yer
almaktadir. Bu kapsamda degerlendirildiginde yaraticilik, yeni fikirlerin
organizasyonu ve bu fikirlerin 6zgiin sanat eserleri, bilimsel buluslar, kiiltiirel
iiretimler, teknolojik yenilikler ve islevsel {iriinlerin iiretim siirecinde uygulanisidir.
Yaraticilik kavrami, dogas1 geregi, Ozgiinliikk, hayal giicii, yetenek, mucitlik
kavramlariyla siki bir bag icerisindedir. Entelektiiel sermayenin 6ziinii olusturan
diisiincelerin ifade bi¢imi, imgesel giiclin yansimasi olarak yaraticilik, bireyin
karakteristik yapisinda yer edinir. Yaraticilik; kendisini bireyde entelektiiel sermaye
seklinde gosterirken, bireyin farkli kimlikler edindigi toplumda kiiltiirel sermaye
formuna biiriinmektedir. Bu iki sermayeyi birlestirici 6zelligiyle yaraticilik, “yaratici
ekonomi” kavraminin soyut ve somut tiim bilesenlerinin ana kaynagi konumundadir.
Entelektiiel sermaye, merkezinde yaratict endiistrilerin yer aldig1 yaratict ekonomide
stratejik Oneme sahiptir. Yaratici ekonomi, teknoloji, kiltir ve iktisadin
birlesiminden dogan, yaratim ve entelektiiel sermayeyi yayabilme kapasitesi olarak
tanimlanabilir. Iktisadi ve kiiltiirel aktivitelerin teknolojik gelismelerle karsilikli
etkilesiminin bir {iriinii seklinde degerlendirebilecegimiz yaratict ekonomi, hem
gelismis hem de gelismekte olan pek ¢ok iilke i¢in politik bir aragtir (UNCTAD,
2008: 3-4). Kiiltiirel aktiviteler ile yaratic1 eylem ve {retimler, yaratict ekonominin

politik bir ara¢ haline doniistliriilmesinde 6nemli bir yere sahiptir.

Kiiltiirel diplomasi iki farkli paradigmadan olustugu gibi, ayn1 zamanda iki farkh
algisal temel {izerine kuruludur. Bunlardan birincisi pozitif algisal temel; ulusal
kiiltiirler arasinda uluslararasi iliskilerin kurulup gelistirilmesinde, kiiltiiriin yumugak
glic unsuru haline biirlinerek ulusal ¢ikarlar1 yansitmasi ve diger ulusal kiiltiirlerle
etkilesimde devletin olumlu imaj olusturmasinda kiiltiirel diplomasinin oynadigi
etkin rol seklinde aciklanabilir. Ikincisi ise; negatif algisal temeldir ve farkli ulusal
kiiltiirlerle etkilesimin, ulusal ¢ikarlara zarar vermesi kaygisiyla siyasi aktorlerce
devlet eliyle smirlandirilmasi olarak ifade edilebilir (Chakraborty, 2013: 31).
Kiiltiirel diplomasi bu iki algi zemini lizerinde sekillenmis ve modern diplomaside

kendisine 6zerk bir alan edinmeyi basarabilmistir.
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2.2. Kiiltiirel Diplomasinin Tarihi

Tarihsel cergevede incelendiginde kiiltiirel diplomasinin, siklikla dis politikanin
hedeflerini daha ileriye tasiyabilmek i¢in ulusal kiiltiiri tanitic1 unsurlarin ihracatini
desteklemek  {lizere planlanan  ulusal politika anlamimda  kullanildig
gozlemlenmektedir. Birlesik devletlerde bu terim hemen hemen Soguk Savag
politikasiyla esanlamli kullanilmistir. Bununla birlikte kiiltiirel diplomasinin,
diplomasi tarihinde kendine 6zgii bir alana sahip olup olmadig1 sorgulanmaktadir.
Manuela Aguliar ve onunla ayni fikirde olanlar; kiiltiirel diplomasinin, kamusal
kanaati, yabanci bir hiikiimeti ve onlarin kendi iilkelerine yonelik tutumlarini
etkilemek icin cesaretlendirebildigi miiddetce diplomasi c¢ergcevesinde ele
alabilecegini ileri siirmektedirler. Bu anlamsal uzlagimsizliga ragmen kiiltiirel
diplomasinin islev ve tarihiyle ilgili yayinlar bulunmaktadir. Modern ¢agda kiiltiirel
diplomasinin varligindan bahsetmek miimkiin. Birlesik Devletler 1930’1larda yabanci
uluslarla iliskiler kurabilmek i¢in kiiltiirel iliskiler departmanini kurdu ve yine aym
donemde Birlesik Devletler ve farkli Latin Amerika tilkeleri arasinda kiiltiirel ve
egitsel degisimi tesvik eden bir program da gelistirdi. Soguk Savas doneminde hem
Amerika hem de Sovyetler Birligi Avrupa’daki insanlarin usuna hitap etmek ve
ideolojik egilimlerini yonlendirmek igin politik kimlikten ziyade kiiltiirel kimliklerini
On plana c¢ikarmalar1 gerektigini idrak etti ve her ikisi de kars1 tarafa galip gelebilmek
icin psikolojik savag ve Kkiiltiirel penetrasyona bagvurdu. 1945-1989, 1989-1991
yillar1 arasinda kiiltiirel {iriinler ideolojik araglar haline doniistii. Bu donemden 6nce
veya sonra hegemonyay1 elinde bulunduran siyasi giicler sanata, akademik degisim
programlarina, kiiltiirel tanittima bu denli para ve enerji harcamadi. Donemin siiper
giiclerinden biri olan Amerika 1950’den sonra kendi kiiltiirel varligini, diger iilkelere
sanat, bilim, edebiyat, miizik ve akademik degisim programlari araciligiyla tanitmaya
odaklandi. Federal Almanya Cumbhuriyeti ve Sovyetler Birligi de Soguk Savas
doneminde kiiltiirel diplomasiye basvurdular. Soguk Savas donemi, Ozellikle
Amerika ve Sovyetler Birliginin kiiltiirel diplomasisi hakkinda genis bilgi
edinilmesine imkan saglarken, kiiltlirel diplomasinin o donemdeki genel dogasina

dair smurl1 bilgiler sunmaktadir (Gienow-Hecht ve Donfried, 2010: 13-15).

Kiiltiirel diplomasi, Soguk Savas’in kriz donemlerinde dis politikayr destekleyici

etkisini gozler oniine sermistir. Kiiltiirel diplomasi, zaman zaman klasik diplomasinin
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(resmi diplomasi) yerini alirken bazen de onu etkisizlestirdi. Bununla birlikte,
kiiltiirel diplomasinin baglangicin1 Soguk Savas’a baglamak dogru degildir. Kiiltiirel
diplomasinin aslinda Antik ¢aglardan beri var oldugu; uluslar, devletler ve kanun
koyucu aktorlerin pozitif imaj algisi1 yaratmak, digerleri ile diyalog gelistirebilmek
icin kiiltiirel diplomasinin ilk stratejik adimlarini attiklar1 sdylenebilir. XVI. yiizy1l
kiltiirel diplomasinin altin ¢agini1 yasadigi donemlerden biridir. Cizvit Tarikatinin
Cin’e dini temelli ziyareti, bu yiizyilin 6ne c¢ikan kiiltiirel diplomasi eylemleri
arasinda en dikkat cekenidir denilebilir. Bu eylem, Giines Kral’1t (XIV. Louis)
Ispanya ve Ronesans’m gelisip tiim diinyaya yayildigi iilke olan Italya’ya
biyiikelgiler géndermeye itti. Biiyiikelgiler, Ispanya’ya Ronesans’in iiriinii olan
kitap, resim vb. eserlerin ithalatin1 yapmak ve Ispanyol yasami ve kiiltiirel iiriinlerini
Italya ve diinyaya tanitmakla yiikiimliiydiiler. XVII. yiizy1lda saraydaki resmi gorevli
diplomatlarin hepsi, Cizvit Tarikatinin miiritlerinden seg¢ilmistir. XX. yiizyilda, I.
Diinya Savasi’ndan o©nce kiiltiirel diplomasi resmi olmayan cabalarin simgesi
durumundaydi. XIX. ylizyilda Avrupa’da kiiltiirel yayilmacilik fikri hakimdi ve
devlet eli olmadan farkli organizasyonlar, gruplar araciligiyla bu yapilmaya ¢alisildi.
Pek ¢ok arastirmaci, uluslararasi arenada kendi ulusal imajin1 olumlamak igin ilk
kiiltiirel diplomasi organini kuran iilkenin Fransa oldugunu belirtmektedir. 1925
yilinda Almanya’da yiiksekogretime devam etmek isteyen Ggrencilere ve arastirma
yapmak isteyen bilim insanlaria destek saglamak iizere Alman Akademik Degisim
Servisi (DAAD), (Gienow-Hecht ve Donfried, 2010: 16-17) kuruldu. Alliance
Frangaise, insanlar1 Fransizcanin giizelligiyle etkileyip Fransa’ya ilgi duyulmasini
saglamak, gezmek ve kesfetmek i¢in Fransa’y1r cazip bir iilke haline getirmek
amaciyla 1883 yilinda kuruldu. Devlet miidahalesi olmayan bu kurumun ardindan
1889°da italya’da Dante Alighieri Society kuruldu. Bu kurulusun amaci Italyan dili
ve kiiltiiriinii diinyaya 6zellikle de baska iilkelerde yasayan Italyanlara tanitmakti.
Birlesik Krallik kiiltiirel diplomasi alanina bir kurum kazandirmak i¢in 1934’1
bekledi ve bu yil British Council kuruldu. Federal Almanya Cumbhuriyeti’nde
1951°de, Almancanin tanitilmast amaciyla Goethe Enstitlisii kuruldu (Loic, 2007-

2008: 25-30).

Diplomasi yiizyillar boyunca resmi olmayan gezgin biiyiikelgilerle (sanatcilar,
yolcular, fatihler, arabulucular vb.) yiiriitiilmiistiir ve bu siire¢ XIX. yiizyila kadar

devam etmistir. XX. yiizyilda ise; kiiresel toplum gorev tanimlari, kullanacaklar
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yontem ve ise kosacaklari enstriimanlar degismis, biiylikelgilerin yiriittiigi yeni
diplomasi tiirlerinin dogumuna taniklik edilmistir. Bunun en belirgin 6rnegi, devlet
tarafindan finanse edilen bagimsiz kuruluslardir. Fransa, Italya, Almanya, Ingiltere
ve Ispanya’da iilke imajmi uluslararasi arenada olumlamak amaciyla kurulan
kuruluslar bunlarin temelleridir. XX. yiizy1l boyunca kiiltiirel diplomaside, karsilikli
diyalog ve Kkiiltirel degisimin aktaricis1 olabilecek tarafsiz (apolitik, devlet
miidahalesinden uzak, 6zel sektor ¢ikarlarina hizmet etmeyen) bir koprii, bag eksikti.
Devlet miidahalesi oldugunda her sey daha biirokratiklesmekte ve diyaloga gegilen
tilkenin kendisini tanitmak, tarihsel, kiiltiirel oykiisinii anlatmaktan ziyade neler
sOylemek istedigini anlamak dahasi dinlemek zaman zaman gii¢lesebilmektedir. Sivil
toplum orgiitleri de yine kendi misyon ve hedefleri disina ¢ikamayacaklari i¢in onlar
acisindan da tam anlamiyla tarafsizliktan s6z etmek miimkiin olamayacaktir. XX.
ylizy1l boyunca kiiltiirel diplomasinin devlet eliyle gelisimi sivil toplum Orgiitlerinin
cogalmasi seklinde kendisini gostermistir. Devletler yalnizlagtiklar1 bolgelerde
karsilikli hosgorii, giiven ve diyalog temelli, kalici iliskiler kuramazken sivil toplum
orgiitleri bu tarz iligkiler kurmak ve devam ettirmek konusunda basarilidirlar. Pek
cok biirokratik eylem ve siire¢, devletlerin inisiyatif alma, iyi niyet iizerine kurulu
girisimlerde bulunma konusunda 6zgiirliikk alanini kisitlar. Sivil toplum 6rgiitleri bu
noktada daha &zgiirdiir. Ozetle diyebiliriz ki; ne yalnizca devlet ne de sivil toplum
kuruluslar kiiltiirel diplomasiyi daha aktif kilabilir, tam tersine, kiiltiirel diplomaside
uzun siireli, kalict bir basar1 elde edebilmek icin devlet ve sivil toplum kuruluslari
ortak caba sarf etmelidir (Gienow-Hecht ve Donfried, 2010: 22-23). Kiiltiirel

diplomasi, devlet ve devlet dis1 kuruluslarin ortakligiyla daha da gii¢lenebilir.

Soguk Savas Donemi, kiiltiirel diplomasinin etkin bir silaha doniistiigti donemdir ve
1975’¢ kadar blok i¢i tesaniitii arttirict 6nemli bir unsur olma roliinii siirdiirdii. 1975
tarthli Helsinki Nihai Senedi’nin imzalanmasiyla kiiltiirel diplomasinin etki alam
genigledi; bloklar aras1 giic-denge ve iliskilerinde yumusatici aract konumunu
iistlendi. Kiiresellesmeyle birlikte degisen giivenlik algilari, devlet dist aktorlerin de
diplomaside yer edinmesine, diplomasinin igerik ve yontem degistirmesine,
devletlerin ¢ikar ve imaj tanitim kurumu olarak karsimiza ¢ikmasina imkéan sagladi.
Bu noktada diplomasi anlayisinin, diger lilkelerde kendi kiiltiirel, sosyal yapisina
karsi cazibe uyandirma sekline doniistiigi goriilmektedir (Purtas, 2013: 3-4).

Kiiresellesme, kiiltiir merkezli bakis acistyla degerlendirildiginde, fikirlerin hizli
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sirkiilasyonuyla birlikte, diinyanin farkli jeo-kiiltiirel bolgelerindeki kiiltiirel
habituslart ve sanat tiirlerini tek tiplestirme egiliminde evrensel bir siire¢ olarak
tanimlanabilir. Kitle iletisim araglarinin hem vektér hem de aktor konumunda oldugu
kiiresellesme, modern toplumlarin organizasyonunu etkilemektedir. Kiiltiirel
diplomasinin temel hedeflerinden biri, tilke ¢ikarlarinin, kendi kiiltiirel 6zgilinliigtiniin
devamliligini tehdit eden, smirlart kaldiran, kiiresellesmenin dogurdugu her bir
durum, olgu, girisim ve nesneye karst korunmayi saglamaktir. Kiiresellesmenin
yarattigi en blylik tehditlerden biri; kiiltiir endistrilerinin gelisimine zemin

hazirlayan, kitle kiiltiiriiniin yayilimidir (Aydoun ve Kenbib, 2015: 10-12).
2.3.Kiiltiirel Diplomasi Araclari

Kiiltiirel diplomasi, eylem alanini, ulusun kiiltiirel sermayesini olusturan biitiin
unsurlart kullanacak sekilde genis tutmaktadir. Ulusun kiiltiirel sermayesinin ve
uluslararas: kiiltiirel piyasanin dogru incelenmesi ve gerceke¢i bir degerlendirmeye
tabi tutulmasi1 gerekmektedir. Bu analiz ve degerlendirme, sermayenin dogru
zamanda uygun alana, ¢ikarlara hizmet edecek sekilde sokulmasini saglayan
araclarin tespit edilmesi i¢in gereklidir. Kiiltiirel diplomasi araglari; sivil toplum
orgiitleri, dil kurslari, 6grenci degisim programlari, sanatsal faaliyetler (sinema,
kitap, resim, sergi, fuar, konser, miizikal, gosteri), kiiltlir merkezleri, okullar vb.
seklindedir. S6z konusu araclar ait olduklar1 alanlar i¢erisinde anlam kazanmaktadir.
Her ara¢ kendi alaninda sermayelesebilme 6zelligine sahiptir. Bu nedenle araglar,
caligmada alanlar ile birlikte ele alinacaktir. Bu alanlar; sosyal yapi, yonetim sekli,

dil, sanat ve ekonomik sistemlerdir.
2.3.1. Sosyal Yapi

Toplum, stirekli olarak degisen, devingen bir yapiya sahiptir nitekim birey temelli
sosyal bir oOrgiittiir. Bireyin sosyal bir varlik oldugu gergegini goz Oniinde
bulundurursak birey ve toplum arasinda karsilikli ve igkin bir iliski oldugunu, sosyal

yapiy1 toplum ve bireyin karsilikli ve beraber sekillendirdigini sdyleyebiliriz.

Sosyal yap1 kavrami, toplumsal yapr kavrami ile karistirilabilmektedir fakat
aralarinda kiiciik farklar bulunmaktadir. Toplumsal yapi kavrami, sosyal yapi
kavramima nazaran daha dar bir kapsama sahiptir. Giizel’e goére toplumsal yapi
kavrami, Sanayi Devrimi’nin getirdigi sehirlesme fenomenini anlatmak iizere

kullanilmistir. Toplumsal yapi, tarihsel siirecteki tek bir kesite yonelik bir kavram
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iken; sosyal yap1 diinden bugiine farkli sosyal yasanmisliklarin gegirdigi degisimlerin
hepsini kapsayici genislikte bir kavramdir.! Toplumsal yap: kavrami, eszamanl
Ozellik sergileyen bir olgu olmakla birlikte; sosyal yapi artzamanli nitelikte bir

olgudur diyebiliriz.

Sosyal yapi, bir toplumun hem maddi hem de manevi boyutunu igermektedir.
Manevi boyut, kiiltiirel yapiyken; maddi boyut fiziki yapiyr ifade etmektedir.
Kiiltiirel yapi, kiiltiire dair biitiin 6geleri (0rf-adetler, yasam tarzi, sosyal statii ve
roller, inang sistemi, dil, deger yargilari, vb.) kapsamaktadir. Fiziki yapi ise; ulagim,
barinma, niifus, ekonomi, egitim vb. olgular1 kapsamaktadir (Bayraktar, 2003: 19).
Sosyal yapinin ortaya ¢ikisi yapay miidahaleler olmaksizin, birey ve toplumun
gecirdigi  stiregler ve bu siiregleri sekillendiren faktorlerin  etkilesimiyle
gerceklesmektedir. Insan eliyle yapilmayan fakat insan yasantisiyla dogan bir

yapidir.

Sosyal yapi, siirekli olarak yeniden insa edilen, yeni yapilanmalara maruz kalan ve
zaman zaman yapisiz bir forma biirtinen bir olgudur. Kendisini var eden toplum ve
toplumsal 6gelerde var olan ozellikler ve onlart yeniden yapilanmaya yonelten disa
bagimli oOzellikler sosyal yapiyr sabitlikten uzak kilar (Tolan, 1983: 277, akt:
Bayraktar, 2003: 22). Sosyal yap1 bireyden gruba, gruptan topluluga, topluluktan
topluma dogru gelisen bir devamlilik arz etmektedir. Egemen olan ve egemen olunan
gruplardan, onlarin sahip oldugu statiilerden ve ait olduklar1 siniflardan, bu siniflari

ve gruplar1 yoneten doxalardan (kurallar) olusan katmanlagmis bir yapidir.

Sosyal yapinin barindirdig1 unsurlar, her toplum i¢in aynmidir ancak her toplumun o
unsurlari ele alis bigimini yonlendiren kurumlari, normlar1 ve degerleri farklidir. Bu
nedenle her toplumun sosyal yapist farklidir. Sosyal yap1 farkliliklari; toplumlarin
sekillenisinde, sosyal, politik, ekonomik doxalarin belirlenisinde ve/veya
uygulanisindaki toplumsal ayrigsmalardan dogmaktadir. Bu farklilasma noktasinda
etkin olan pek ¢ok kurumsal sistem bulunmaktadir ve bu sistemlerin basinda egitim
sistemi gelmektedir. Egitim sistemi, bireylerin sosyal yapiya adapte olabilmelerini,
bu yapinin igerisinde var olabilmeleri i¢cin gerekli kiiltiirel ve sosyal sermaye

donanimina ulagabilmelerini saglayici/destekleyici niteliktedir. Egitim, sosyal

1 Giizel, S.”Sosyal Yap1” ve “Toplumsal Yap1” Birleseninde “Sosyokiiltiirel Yap1”,

http://dergipark.gov.tr/download/article-file/100960 Erisim Tarihi: 27.05.2018, Saat: 20:50
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yapimin en dnemli pargast olan bireyin davranislarinda kalic1 degisiklik olusturmay1
hedefleyen, dizgesel bir yapi sergilemektedir. Egitim; devlet tarafindan, sosyal
yapinin manevi boyutunun bilingli planlanan bir sistem igerisinde bireylere
aktarilmasini saglamaktadir ve ayn1 zamanda iilkenin psikolojik, sosyal ve kiiltiirel
tarih temelli imajimin ulusal boyutta ve uluslararasi arenada saglikli tanitimi ve

teminat1 agisindan 6nemli bir kiiltiirel diplomasi organidir.

Ogrenci ve dgretim eleman1 degisim programlari, yurti¢i ve yurtdisindaki farkli
kiiltiirel dokularin, kismen veya tamamen farkli sosyal yapilarin hakim oldugu
cografyalarda egitim sistemi icerisinde lilke imajinin dogal bir sekilde sunulmasi icin
yardimer kiiltiirel diplomasi araglaridir. Global 6l¢ekli ve sadece yurti¢i temelli olan,
lise, lisans ve lisansiistii diizeydeki 6grencilere hitap eden, 6gretim elemanlarinin da
faydalanabilecegi degisim programlari bulunmaktadir. Bunlarin i¢inden en bilineni
olan Erasmus Hareketlilik Programi, yliksekdgretim kurumlarinin birbiri ile igbirligi
yapmalarini, ortak projeler iiretmeleri i¢in mali destek sunarak, Ogrenci ve
akademisyen degisimi aracilifiyla Avrupa’da yiiksekogretimin kalitesini ylikseltmeyi
hedefleyen bir Avrupa programidir. Bu programdan faydalanabilen iilkeler su sekilde
siralanmaktadir: Avrupa Birligi’ne iiye iilkeler, aday tilkelerden Tiirkiye, Hirvatistan
ve Isvigre, Avrupa Ekonomik Alan1 iiyeligi bulunan Lihtenstayn, izlanda ve Norveg.?
Mevlana Degisim Programi, yurti¢inde egitim-6gretim hizmeti sunan yiiksekogretim
kurumlart ile yurtdisindaki yiiksekdgretim kurumlar: arasinda hem 6grenci hem de
akademisyen degisimi olanagimi saglayan bir programdir. Mevlana Degisim
programinin basat hedefi; Tiirkiye’yi, egitim sisteminin yiiksekdgretim alaninda
cezbedici konuma getirmek, en ¢ok tercih edilen iilkelerden biri haline getirmektir.
Ikinci ve en az digeri kadar 6nem arz eden hedefi ise; kiiresellesen diinyada, kiiltiirel
farkindaligin ve buna bagl olarak da kiiltiirel hoggdriiniin arttirtlmasini saglamaktir.
Bu programdan yurtici ve yurtdisindaki biitiin  yiiksekogretim  kurumlari
yararlanabilmektedir> Mevlana Degisim Programi, tiim diinyayr kapsayici
niteliktedir. Ayrica ilgililere (degisim programindan yararlananlara) uluslararasi
kiiltiirel farkindalik, beceri ve donanim kazandirma hedefindeki Global Exchange

Ogrenci Degisim Programi, hibesiz bir degisim programi olan Overseas Exchange

2 erasmus.mu.edu.tr/tr/erasmus-programi-1450 Erisim Tarihi: 05.06.2018 Saat: 21:35
3 www.yok.gov.tr/web/mevlana/anasayfa Erisim Tarihi: 05.06.2018 Saat: 21:50
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Degisim Programi, 15-19 yas araligindaki O6grencilere yonelik olan ve daha cok
yabanct dil egitimi temelli bir program niteligindeki Rotary Youth Exchange
Programi, Uluslararas1 Lise Ogrenci Degisim Programi da (WCEP) uluslararasi

ogrenci hareketliligine hizmet vermektedir.

Yukarida adi gecen degisim programlarinin aksine, Farabi Degisim Programi, iilke
sinirlar igerisindeki yliksekdgretim kurumlari arasinda 6grenci ve 6gretim elemani
hareketliligini dngdren bir programdir. On lisanstan doktora diizeyine kadar her
diizeydeki 6grenciye degisim imkam sunmaktadir. Ulusal Psikoloji Ogrencileri
Degisim Programi (UPOD) da tipki Farabi gibi sadece yurti¢i 6grenci hareketliligini
ongoren, lisans diizeyindeki psikoloji bolimii 6grencilerine yonelik birkag gilinliik
degisim programidir, sehirler ve kiiltiirlerarasi iletisim ve etkilesimi arttirmay1

amaclamaktadir.
2.3.2. Ekonomik Sistemler

Ekonomi, bir toplumu var eden insanlar ve onlarin hayatta var olabilmeleri i¢in
gerekli yasam kosullarinin saglanmasi i¢in gerekli mal, hizmet {iretimi ve tiikketimi,
rekabet ve paylasim temelli, gelir-gider dogrultulu bir olgular biitiiniidiir. Sistem, bir
sonu¢ elde edilmek iizere bagvurulan yontem ve tekniklerin uyumlu bir sekilde bir
araya gelmesinden/getirilmesinden olusan biitiindiir. Ekonomik sistem kavrami ise,
bir toplumun varolus dizgesinde dogan gelir-gider, liretim-tiiketim, mal-hizmet, arz-
talep dengelerini saglayic1 davranigsal veya kurumsal bir organizasyondur seklinde
tanimlanabilir  (Zeytinoglu, 1985: 1-2). Ekonomik sistem, bir toplumu
uyumsuzlastiran maddi dengesizlikleri 1iyilestirmeyi amaglayan sosyal bir
organizasyondur. Ihtiyaglar ve mal-hizmet iiretimi, gelir ve gider dagilimi, arz—talep
dogrultusunda tiiketimin tiretime kars1 konumu, sosyal ve ekonomik sermayenin adil
paylasimi, ekonomik sistemlerin iizerinde durmasi gereken konular arasinda yer

almaktadir.

Ekonomik sistemin saglikli calisabilmesi, ilgili toplumun sosyal, kiiltiirel, politik ve
ekonomik yapisiyla uyumlu olmast kosuluna baglidir. Ekonomik sistem aslinda
toplumu var eden dinamiklerin dogal kaynaklar ve iiretime tabi yapay kaynaklarin,
sosyokiiltiire] ve siyasi olgularin ahenkle isledigi, birbirini tamamladig1 bir
organizasyonun en Onemli pargasidir. Ekonomik gelismislik diizeyi degistikce

ekonomik sistem de degisir. Aksi takdirde, yani ekonomik sistemin sabit kalmasi
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halinde saglikl1 bir ekonomi politikasi uygulanamaz. Bu durum, toplumdaki pek ¢cok
yapmin dizgeli calismasini engelleyici niteliktedir ve bu nedenle tercih edilen
ekonomik sistem esnek olmalidir. Dahasi, tek bir sistem tiriine takili kalmak da
sakincalidir. Ulusal ve uluslararasi toplumlarin ve kurumlarin hizla degistigi diinyada
yapilar arast uyumu koruyabilmek i¢in ekonomik sistemler ve kurumlarini esnek,
degisken ve biitiinleyici bir formda uygulamak daha saglikli olabilir. Ekonomik
sistem, aynm1 zamanda toplumdan topluma ve zamandan zamana degisen insani
ihtiyaglara cevap verebilmelidir nitekim insanlar bir toplumun varolus sebebidir.
Hiimanist yaklasimin oncii isimlerinden Maslow, insani hayata karsi giidiileyen
yegane seyin gereksinim oldugunu ileri slirer ve bu dogrultuda bir gereksinmeler
piramidi gelistirir. Bu gereksinmeler hiyerarsisinde ilk basamak fizyolojik ve
bedensel gereksinmelere ayrilmistir ve her bir basamakta var olabilmenin, kendini
var edebilmenin, kendini gerceklestirebilmenin 6n kosulu olan gereksinmeler
hiyerarsik bir sirayla karsimiza c¢ikmaktadir (Erden ve Akman, 2015: 224). Bu
piramit, toplumun ¢ekirdegi olan insanin gereksinmelerle sekillendigini gozler 6niine
sermektedir, bunun yani sira ekonomik sistemlerin islerliginin tabandan tavana
sistemi sekillendiren gereksinmeleri dogru tespit edip onlari minimize etmesine bagl

oldugunu bizlere duyumsatmaktadir.

Ekonomik sistemlerin temel ¢ikis noktalari, ise kosulacak kurumlar1 ve alanlari,
beraber armoni olusturacagi diger sistem tiiriiniin tespiti, toplumlarin temel, orta ve
ist diizey ihtiyaglar1 ¢ercevesinde ve temel yapisal durumlart goz Oniinde
bulundurularak yapilmalidir. Ekonomik sistem, hem yap1 hem de gereksinim
analizleri dogrultusunda olusturulmasi gereken ekonomik bir diizendir. Ekonomik
sistemin sekillenisi, toplumu olusturan bireylerin kendini gerceklestirme ve egitim
sistemlerinden faydalanma dereceleri dogrultusunda iiretimde bulunmak, bu noktada
iizerine diisen gorev ve sorumluluklar yerine getirmeleri ile gergeklesebilir. Birey ve
gereksinme temelli bu sosyal organizasyon birgok farkli c¢esidi igerisinde
barindirmaktadir. Bunlarin arasinda one ¢ikanlar; 6zel miilkiyetin kabul gordiigii,
tercih ve tesebblis serbestligi, bireysel (sahsi) ¢ikar, rekabet ve kdr amacinin 6n
planda tutuldugu kapitalist ekonomik sistem, laisser-faire ve laisser-passer ilkesi
iizerine kurulu liberal ekonomik sistem ve Onceki iki sistemin aksine, sermaye
(tiretim araglar1) yonetiminde 6zel milkiyetin degil, kamusal miilkiyet hakkinin s6z

konusu oldugu, ekonomik faaliyetlerin denetim sorumlulugunun kamuda veya
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kamusal kurum ve kuruluslarda bulundugu sosyalist ekonomik sistem ve fikir
babasinin Marx oldugu, kuralsiz, hi¢bir sinif ve devlet olgusunun kabul gérmedigi

siyasal bir ideolojinin {iriinii olan komiinist ekonomik sistemdir.

Bir toplumda ekonomik sistemin kabul edilebilirligi, gegerligi ve giivenirligi o
toplumun siyasal sistem ve siyasal kiiltiiriiyle uyumlu bir yapi sergilemesiyle
miimkiin olabilmektedir. Ekonomik sistem, uygulanacagi toplumda hakim olan
siyasal kiiltiirle uyumlu olmalidir nitekim ekonomi, giinliik yagam, egitim, saglik ve
pek cok alanin olusumunda, alanlarda aktif olan aktorleri yonlendirmede, alanlarin
doxalarin1 belirlemede ve alan sermayelerinin yonetiminde, siyaset Onemli bir
noktada yer almaktadir. Siyasal kiiltiir, toplumun politik bir sisteme iliskin edindigi
bilgi, sergiledigi tutum, davrams ve gelistirdigi deger yargilarinin biitiiniidiir. Ucg
cesit siyasal kiiltiir bulunmaktadir. Bunlar katilimer kiiltiir, yerel kiiltlir ve bagimlilik
kiiltiirii seklinde siralanmaktadir. Bu siyasal kiiltiir tiirlerinin her biri ayri siyasi
yapiya tekabiil edebilecegi gibi birden fazla siyasal kiiltiir tiiri bir siyasal yapiya
uyarlanabilir ve bir siyasal kiiltiir tiirii birden ¢ok siyasal yapida yer alabilir. Siyasal
kiiltiir toplumsal ve bireysel yasanmisliklarla sekillenen ortak bir ge¢misin izlerini
tagir (Canan-Sokullu, 2015: 104, 107-108). Bu ortak tarih toplumsal birlikteligi
saglayan tiim yapilarda tabana yayilmis durumdadir ve bu yapilar arasi geciste
siyasal yapiyla uyumlu gelistirilen siyasal kiiltlir ve ekonomik sistem 6nemli bir role

sahiptir.

Ulusun kiiltiirel ve ekonomik degerlerinin uluslararasi arenada taninir kilinmasi igin
fuarlar aragsallastirilabilir. Fuarlar, bir iilkenin liretim araclarinin (sermayesini) diger
uluslara tanitilmasi ve bdylece talebin arttirilmasini saglayici niteliktedir. Fuarlarda
sermayelestirilmis lirlinlerin tanitimi i¢in cezbedici stantlara ve karsi ulusun dilsel ve
kiiltiirel sermayesine hakim personelin varligina gereksinim duyulmaktadir. Sergiler
de bu kapsamda degerlendirilebilir ¢iinkii tarihi, kiiltiirel ve sanatsal degerlerin
sergilenmesi, iilke imajini tanitici ve ililkeyi cazibe merkezine doniistiiriicii etkiye
sahiptir. Bu nedenle sergilenecek iirlinlerin (eserlerin) se¢cimi ve sunumu Ozenle
yapilmalidir. Sergilerin yan1 sira konserler de ekonomik sistem araglari arasinda
sayilabilir. Farkli iilkelerde verilen konserlerde ulusal, sosyal, politik ve kiiltiirel
kimlik tanitimi, {ilkenin ekonomik gelismislik diizeyinin hissettirilmesi sanatsal bir

etkinligin icerisinde kendiliginden, dogal bir sekilde gerceklesir. Aslinda hem

19



sergiler hem de konserler toplumun siyasal kiiltiiriiniin bir yansimasidir. Bu nedenle
siyasal kiiltiir ve ekonomik sistemin uyumlulugu ile bu iki alanda arz-talep, tiretim-

tiikketim dengesi kurulmalidir.
2.3.3.Yonetim Sekli

YoOnetim, karar alma, kararlar1 uygulama ve uygulayict konumdakileri yonlendirme,
irili-ufakli sorunlar1 tanimlama ve ¢oziimleme, eylemsel ve fikri her tiir durum ve
etkinligi organize etme seklidir. Yonetim hem bir sanat hem de bir bilimdir. Duygu
oOrlintlisli olan insanin davraniglarini yansitmasi ve soyut yoniiniin agir basmasiyla
sanat, bu davraniglarin sistemlestirilmesi, sistemsel olarak gruplanip farkli elestirel

baglamlara yerlestirilebilen, deneysel ve gozlemsel incelemeye imkan saglamasiyla
da bir bilimdir.

Yonetim, odaklandig1 goriis ve degisik davranis modelleri agisindan bir¢ok farkli
tirli icerisinde barindirmaktadir. Birakimiz yapsinlar (laissez-faire) goriisiini
benimseyen yumusak (liberal) yonetim sekli, ekip ¢alismasini onceleyen katilimci
yonetim sekli, insana verdigi degerle 6ne ¢ikan, insan1 6nceleyen hiimanist yonetim
sekli, orta yol politikasinin benimsendigi yonetim sekli ve iiretimi her seyin dniinde
goren, ige agirlik veren otoriter yonetim sekli bunlarin arasinda sayilabilir. Otoriter
yonetim seklinde; yoneten yonetilenlerle sinirli ve sert bir iletisim kurar, yonetilen
iretime katkida bulundugu oOlgiide degerlidir ve yine ona verilen bu deger de
siirlidir. Uretimin artmasinin, otoriter bir ydnetici ve yonetilenlerle kurulan kati
iligkiye bagl oldugu goriisiinii temel alan otoriter yonetim seklinin aksine hiimanist
yonetim seklinde, yoneten ve yonetilen, yonetilenle yonetilen arasinda daha sicak bir
iletisim mevcuttur. Insan unsurunun, is ve iretimden daha degerli goriildiigii
hiimanist yonetim seklinde; yonetilen insandir, birinci siradadir ve 6znedir, tiretim
ise dayali bir nesnedir ve ikinci siradadir. Otoriter yonetimde iiretim-hizmet,
hiimanist yonetim seklinde insan (yonetilen) daha oncelikli konumdayken birakiniz
yapsinlar goriisiindeki yumusak yonetim seklinde ne iiretim-hizmet ne de yonetilen
daha fazla onem atfedilen konumdadir. Her sey esit ve olmasi gerektigi kadar
Onemsenir. YoOneten yonetilene isi sOyler ve yaptifini varsayar. Varsayimlar ve
miidahalesiz bir yonetim anlayisinin hakim oldugu yumusak ydnetimde, olmasi
gerekenin altinda performansa sahip yonetilenin, iiretimin bir parcasi olarak kabul

edilmesinde herhangi bir sorun goriilmemektedir. Katilimer yonetim seklinde ekip
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calismas1 6n plandadir. Insan (ydnetilen) ve iiretim-hizmet unsurlarinin her ikisine de
esit derecede O6nem atfedildigi bu yonetim seklinde yonetilenden beklenen, kisisel
basarilarin yani sira bir ekibin pargasi olarak, ekip ruhuyla hareket edebilen pozitif ve
yapici bir birey olmasidir. Orta yol politikasinin benimsendigi yonetim seklinde, ne
iretim-hizmet insan unsurunun iizerinde bir yere konur ne de insan, iiretim-hizmet
unsurunun lizerindedir. Her ikisini de dengede tutucu bir goriis hakimdir. Her iki
unsurda da, belli Olgiilerde yasanacak kayiplar, bir unsurda yasanacak doniisii
olmayan, biiyiik kayiplarin yasanmasma yeg tutulmaktadir. Bu noktada, insanin
kendisini iiretim ugruna heba etmesi ya da insanin mutlulugu ugruna iiretimin yok
edilmesi, liretim ve insan unsurunun esit derecede onemsiz goriilmesi seklindeki ug

yonetim gekillerinden (otoriter, hiimanist, liberal) ayrilmaktadir.

Y onetimin, pek ¢ok disiplinin yolunun kesistigi kiiltiirden ayr1 degerlendirilmesi ¢ok
da miimkiin degildir. Kiiltiir, planli bir yonetimin boyundurugu altina girdigi an
tahribata ugrar fakat kiiltiirel sermaye yonetimden tamamen kopuk, kendi dogasina
terk edildiginde etkisizlesir ve hatta yitiklesir. Giinlimiizde yOnetim, sosyal giiciin
etkisinden uzak kalamaz, o artik sadece resmi mercilerin yetki alaninda degildir.
Kiiltlirtin soyut bir gilicle sardigi sosyal hayatin iginde, sosyal giiclerle (sivil
kuruluslar, toplumsal orgiitler, vb.) temas halindedir. Kiiltiir, kendisini en az
deneyimleyenler i¢in irrasyonel bir alandir ve bu alanin en belirginlestigi noktada
yonetim ve kiiltiirel alan arasinda yabancilasma gerceklesmektedir. Kiiltiirel amag ile
yonetimsel rasyonellik arasinda sarmal bir iligkinin varligindan s6z edilebilir.
Kiiltiirel sermaye konumunu elde eden “seyler”; dogaya, dogal olana hakim olma
evresine girer ve bu etapta kiiltiirel rasyonellik ile rasyonellik derecesini daha da
arttirmig olan iktidar tiirlerinde kendisini gosterir. Kiiltiirel olan geneldir ve 6zeli,
kendisine dahil etme ¢abasindadir. Yonetim ise, genelin 6zel karsisindaki temsilidir.
Yonetimin kiiltiirden heteronomi beklentisine karsin, kiiltiiriin yonetimden bekledigi
genele yansittigi digsal soyut giicline boyun egmesidir. Yonetim, iriin-hizmet
stireclerinin etkin kismidir; kiiltiir, sosyal ve biyolojik hayatin yeniden {iretim
stireclerinin lokomotifidir. Bununla birlikte kiiltiir, iiriin-hizmet siireclerinden ayri

(bagimsiz) degerlendirildiginde, maddi olandan uzaklastirildiginda fiziksel ile ussal

4

http://www.todaie.edu.tr/resimler/ekler/e4aa02ad5ed6caf _ek.pdf?dergi=Amme%20Idaresi%20Dergisi
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hizmet arasinda sosyal bir kopus yasanir. Kiiltiir ve yonetim ussal ve sosyal
diizlemde birbirine zit iki olgu gibi kabul edilseler de yonetimde kiiltiiriin, kiiltiirel
nesnede de yonetimin etkilerini gérmek miimkiindiir. Ozellikle ydnetimin insan
hayatinin 6tesine giden kiiltiiriin en giizel nesneleri olan sanat eserlerindeki baskin
roli, eserin (resim, karikatiir, film, tiyatro, vb.) kiiltiir temelli, yonetim yonelimli bir
forma biirlinmesine sebep olmaktadir. Bu yoniiyle yonetim, kiiltiiriin insanlik
tarihiyle birlikte var olagelen silahini ele gegcirir. Bu silah, kitlesel etki giictidiir;
kitleleri cezbetme ve bu sekilde propaganda yoluyla kendine ¢ekme, kendini cazibe
merkezinin temsil Ogesine doniistirmedir (Adorno, 2014: 121-142). Bu kiiltiirel
diplomasinin ama¢ ve hedeflerine uygun bir silahtir. Bilindigi iizere kiiltiirel
diplomaside asil hedef; sert giice basvurmadan, yumusak gii¢ kullanarak,
propagandayla iilkeyi cezbedici konuma getirmek, diger kiiltiirden kitleleri iilkeye
cekmektir. Sanat, bu amag¢ ugrunda aragsallastirilacak Onemli Ogelerdendir.
Yonetimin dogru miidahaleleri ve kiiltiiriin soyut etkisiyle harmanlanan eserler,
iilkenin cazibesini arttirabilirler ve bu sayede kiiltiirel sermaye 6nce sosyal sonra da
ekonomik sermayeye doniiserek yeniden iiretim siirecine girebilir. YoOnetim ve
kiiltiirin saglikli birlikteligi topluma her anlamda faydali bir yeniden iiretim olarak

yanstyabilir.
2.3.4. Dil ve Sanat

Sanat, kiiltlirlin estetik aktarim yontemidir. Ressamin renklerle, ozan ve yazarlarin
sozciiklerle eserlerine katmak istedikleri anlam ruhlarimin sekillendigi topraklarin
kiltiiriiyle imlem boyutuna ulagmaktadir. Bir rengi, bir s6zciigii anlamdan Gteye,
igerikten ileriye tasiyan imlem, sanatg¢inin imler yaratma arzusunun diginda, kiiltiiriin
soyut dili olarak dogmaktadir. Sanat¢inin eseri dilsizdir; sanati anlatan, kiiltiirel
baglamda anlasilan ve bazen kiiltiirlerarasi boyutta ¢ézlimlenebilen bir nevi dilsiz
dildir.

Dil; insanin sosyal ve Kkiiltiirel kimligini kusatan bir yapiya sahiptir, insan i¢
diinyasinin dig diinya ile temas kurmasina ve bu temas dogrultusunda sosyal
iligskilerde eyleyen konumunu elde etmesine zemin hazirlar. Bununla birlikte sanatci,
eserini olustururken dilin yapisal varligindan uzaklasmali, sdzciik duvarlarini asip
dilin 6zsel varligina ulasabilmelidir. Bu sayede dili sanatsal bir {iriine ve sanatsal

iriinii de dilsel bir iletisim aracina doniistlirebilir. Nitekim sozcilikler bilincin
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tercihidir, dil kullanim sekli ise bilingdisinin bilince uyguladigi baskinin bir
yansimasidir. Sanat eseri, biling ve bilingdiginin birbirine karigmasiyla dogar. Sanatgi
eserini tretirken, sozciikler dilin ahenkli varolusu igerisinde kendi duvarlarini
yikarlar, bilincin daha 6tesine, sanatin merkezine varirlar. Sozciikler hem sanat¢idan
dogar hem de sanat¢idan bagimsizlardir (Sartre, 2014). Sanat¢1 sdzciiklerin sanatsal
varlig1 karsisinda kendi kiiltiirel kimligini, farkli kiiltiirlere iliskin bilgi ve ilgisini,
kendi disinda bir nesne olarak viicuda getirdigi eserin eyleyici 6znesi konumunda
kendisine yer ararken, eylemden etkilenen ikincil bir 6zne konumunu kabullenir.
Sozciikler, sanatgcidan dogsa da evrimsel siirecte kendisini hissettiren kiiltiirel
dokunun, sosyal bilincin ve bireysel bilingdisinin yiizeyini olusturan pargalardan
beslenerek sanatcisina dahi eyleyiciligini unutturabilir. Sozciikleri, sanatsal dile
doniistiiren bu unutkanliktir. Sanatgiy1, sanatsal iiretime iten duygu, sozciikleri farkl
ruhlarin dokunabildigi ve farkli ruhlara dokunabilen nesne haline getirir. Bu nesne
araciligiyla kiiltiirel tanitim ve kiiltiirel tanisma gerceklesir, kiiltiirel etkilesim dogar.
Sanat eseri, ruhsal bir nesne formunda kiiltiirleraras1 bir yolculuga ¢ikar. Bu sayede
kiiltiirel diplomasinin etkileme yoluyla kiiltiirel, sosyal ve ekonomik sermayede gii¢

elde etme hedefi oyun alaninda kendisini gosterebilir.

Sanat sadece nesnelesmis bir eserden ibaret diisiiniilemez. Sanat bir ulusun kendisini
ruhsal anlamda var edis ve bu varolusu farkli uluslara sunma seklidir. Sanat ulusun
tarihini, inang sistemini, bilingalti1 travmalarini, siyasal kiiltiiriinii ve kiiltiirel 6ziinii
sermayelestirmesidir. Sanatin baglica hedefi; kars1 tarafta farkli duygulanim
durumlar1 yaratmak olmakla birlikte, sanatin varolus hedefi dogdugu {iilkenin ulusal
psikanalitik yapisini, sosyokiiltiirel dokusunu uluslararast1 alanda semboller
aracilifiyla iletmektir. S6zlerden bagimsiz olan bu iletisim, uluslararasi dilsel bir
yapiya bliriiniir. Sanatin edebiyat alani 6n plandaysa bu defa sdzlerle kurulu fakat
sozlerden ¢ok daha Gte dilsel bir iletisimden bahsetmek miimkiindiir. Edebiyat, yazar
ve sairin, tualini renklerle bezeyen ressam gibi kagidin iizerine sdzleri serper; sozler,
esere doniistiikten sonra sanatcisindan, hatta ait oldugu dilden dahi bagimsiz bir hal
alir; onlar artik algilandiklari ruhsal alandaki bagka bir dile aittir. Eserde kullanilan
dil eksiktir ve bu algilanan yeni dil sayesinde tamamlanir. Sanatgisina yabancilasan
dil, alicisinda yerlilesmektedir. Bu yeni dil, kiiltiirel diplomasinin cezbetme amacina
hizmet eden sanatsal bir aractir. Kiiltiirel diplomasi, dili ve dilsel olgulari, sanati ve

sanatsal olgular1 kendisine arag edinir.
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2.4.Benzesim ve Ayrisim Noktalariyla Kiiltiirel Diplomasi ve Kamu Diplomasisi

XV. yiizyil ile Birinci Diinya Savagi arasinda gegen bes yiizyillik siirecte kullanilan
ve gizlilik temelli geleneksel diplomasi, Birinci Diinya Savasi ile birlikte yerini
aciklik ilkesinin One ¢iktig1 yeni diplomasi anlayigina birakmaya baslamistir,
ozellikle Soguk Savas donemi sonrasi diplomaside anlayis degisiklikleri yaganmistir
ve diplomaside yeni alt alanlar ortaya c¢ikmustir. Geleneksel diplomasiden yeni
diplomasiye geciste kitle iletisim araglarinda ve diger alanlardaki teknolojik
ilerlemeler ile kiiresellesme biiylik bir etkiye sahiptir. Artik diplomasi sadece
devletlerden ve onlarin isteklerinden ibaret politik bir ara¢ degildir; o ulusal,
uluslararasi ve ulus asir1 kamuyla iliski kurma, onlarda etki birakma amacina hizmet
eden bir alandir. Alanin ¢aga, teknolojiye, iletisimde ve ulasimda varilan gelismislik
diizeyine bagl olarak degisken yapiya biirlinmesi, uluslararasi yeni aktdrlerin oyuna
dahil olmasma yol agmistir. Bdylelikle uluslararasi ¢evrede gii¢ sahibi olmak ve
bunu da bir yabanci kamu-aktor iligkisi insa etme hedefindeki iilkelerin, kamu
diplomasisini aragsallastirmasina, kamu diplomasisinin de klasik kamu diplomasisine
nazaran daha gelismis, uygulamada farkliliklar1 olan yeni bir kamu diplomasisine
evrilmesi siireci baglamigtir. Kamu diplomasisi, Soguk Savas doneminde yasanan
diistinsel miicadelelerin ardindan uluslararasi arenada 6nemli bir ara¢ halini almstir.
Kiiresellesme ve kiiresellesmenin iicilincii evresi olan bilgi ¢ag1 kamu diplomasisini
kaginilmaz kilmis, blinyesine yeni teknikler katarak degisime ugramaya itmistir (krs:

Catal ve Dogan, 2018: 17-20, Akgay, 2014: 6-8).

Dinamik ve ¢ok boyutlu bir kapsama sahip olan kamu diplomasisi iletisim odaklidir,
iletisim yonii devlet- kamu, devlet- yabanci kamu, devlet- devlet, kamu- yabanci
kamu seklindedir. Devlet-kamu yonelimli iletisimde devlet hem kendi kamuoyuna
hem de yabanci kamuoyunun nazarinda kendi politikasini tanisik kilma amacinm
glitmektedir. Kamu-kamu iletisiminde sivil toplum orgiitleri, kanaat 6nderleri, ulusal
ve uluslararasi basin- yayin organlar1 vb. aktif olarak kullanilir. Kamuoyunun
ozellikle de yabanci kamuoyunun hedef dogrultusunda bilgilendirilmesi ve ¢ikara
yonelik etkinin olusturulmasi her iki yonemli iletisimde de ana noktadir. Kamu
diplomasisini kavramlastirma siirecinde ilk adimi atan kisi Thufts Universitesi,

Hukuk ve Diplomasi Okulu Dekant Edmund Gullion (1965)’dur (Cull, 2009: 13, 17).
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Geleneksel diplomaside izlenen yontem, uluslararasi aktorlerin uluslararasi arenada
s6z sahibi olmak i¢in diger aktorlerle temas kurmasidir; kamu diplomasisinde
uluslararas1 aktoriin uluslararasi gevreyi yonetebilmek igin yabanci ulusla temas
kurmasi seklinde bir yontem takip edilmektedir. Tarihsel siire¢te kamu diplomasisi
bir hiikkiimetin diger devlet ulusuyla olan iletisiminin her daim bir parcas1 olmustur

fakat her zaman dogrudan agirligini hissettirmemistir.

Kamu diplomasisinde anlayis degisikligi, diplomasideki kiiltiirel paradigma
kirihisinin ardindan gerceklesmistir. Buna gore kamu diplomasisinde artik yabanci
kamuyla dogrudan iletisim kurmak sadece ilgili kamuyu etkilemek degil bu etki
araciligiyla yabanci hiikiimetin de diplomatik bakis agisini hatta yiiksek politikasini
bicimlendirme giiciinii elde etme odakli yaklasim s6z konusudur. Bu yeni kamu
diplomasisi klasik kamu diplomasisiyle temelde ortiismekle birlikte ayristigi noktalar
da bulunmaktadir. Temelde onlar1 bagdasik kilan, uluslararasi ¢evreyi yonetme
hedefinin sabit kalisidir. Temel ayrisma ise ana aktor noktasinda yasanmaktadir.
Klasik kamu diplomasisinde ana aktor hiikiimet iken; yeni kamu diplomasisinde sivil
toplum orgiitleri, hiikiimet-dis1 6rgiitler, bagimsiz bireyler vb. siirecin yoneticisi, ana
aktor konumundadir. Yeni kamu diplomasisinin farklar1 ozellikle uygulama
alanlarinda ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar; uluslararasi aktor algisinin degismesi, Sivil
toplum oOrgiitlerinin diplomatik iligkilerde baskinliginin artis1, kiiresellesmeyle
birlikte teknolojide yasanan ilerlemeler ve uluslararasi aktorlerce kullanilan kitle
iletisim araglarinin ¢esitlenmesi; boylelikle de wulusal ve uluslararast haber
alanlarinda klasik diplomasi doneminde olusan keskin sinirlarin siliklesmesidir.
Terminolojik alanda da uygulamaya bagli yenilenmeler olmustur. Klasik kamu
diplomasisinde ulusal marka ve sert gii¢ terimlerine rastlamak miimkiindiir fakat
kiiresellesen diinyada ulusal alanin uluslararasi alanla giderek birlesmesi politik,
diplomatik, hiikiimet-dis1 orgiitsel ve bireysel aktorlerin bakis agilarini ve dolayisiyla
terminolojiyi degistirmistir. Uluslararas1 imaj ve prestij terimlerinin beraberinde
yumusak gii¢ ile uluslararasi markalasma terimleri de kamu diplomasisinde yerini
almistir (Cull, 2009: 14). Yeni kamu diplomasisi salt iletisimden ziyade iligki insacis1
bir karaktere sahiptir dolayisiyla yeni aktorlerin iliski insasina dahil olmasi ve

iletisimin ¢ok boyutlu olmasi olagan bir sonug olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Yeni kamu diplomasisinde, oyuna dahil olmak isteyen ve/veya olan aktorlerin
ellerindeki sermaye ile oyun sonunda elde edecekleri kazancin devlet ¢ikarina uygun
olmayis1 6nemli bir sorun olarak kendisini gostermektedir. Oyuna kendi doxalariyla
dahil olan bu yeni uluslararas: aktérlerle kurulan iliski, c¢ikarlarin ¢akigsmasindan
otiirii farkli sermaye tiirlerinin ise kosulmast ve oyuna yeni doxalarin konulmasi
seklinde ilerleyecektir. Bu yeni kamu diplomasisinde uluslararasi alanda oyunu
siirdiirebilmek i¢in sert gili¢, ekonomik iistiinlilk veya ambargoya basvurmanin
yararsiz oldugu, asil kiiltiirel cazibe ile bu alanda varlik gosterilebilecegi goriisii
hakimdir. Bu noktada sert giicii arkasinda birakan ve tamamen kiiltiiriin
cezbediciligini kendisine temel ¢ikis noktasi olarak alan kiiltiirel diplomasiyle birebir

ortlistiigii goriilmektedir.

Kamu diplomasisi dinleme, miizakere etme (tartisma); kiiltiirel diplomasi, degis-
tokus diplomasisi, uluslararasi yayincilik ve psikolojik miicadele Ogelerinden
olugmaktadir. Dinlemek, birinci siray1 isgal eden 6gedir nitekim fikir alig-verisinde
bulunabilme ve bu esnada o ulus ve/veya hiikiimete dair gerekli veriyi elde
edebilmede birincil dneme sahiptir. Zamani geldiginde bu veriyi kullanarak kendi
politikasini yeniden diizenlemek, politik yonelimini degistirmek ve kamu diplomasisi
yaklagimini genigletebilmesi i¢in aktorlerin, Oncelikle iyi bir dinleyici olmasi
gerekmektedir. Miizakerede aktoriin uluslararasi gevreyi aktif diyalogla yonetme
cabast 6n plandadir. Bu ¢abanin altinda aktdriin 6zel bir politika, ideoloji ya da
aktoriin genel cikarlarini karst ulusun algisal alanlarinda organize edebilme hedefi
yatmaktadir. Degis-tokus diplomasisi, arastirma, egitim, kiiltiirel ¢alismalar ve
kiiltiirlenme amaciyla vatandaslarin yurtdisina génderilmesi ve yurtdisindan yabanci
vatandaslarin kabul edilmesi seklinde aciklanabilir. Kiiltiirel diplomasi, kamu
diplomasisi araci olarak anildig1 gibi ondan ayr1 bir diplomasi alani olarak da
kendisini kabul ettirmeyi basarmistir. Kiiltiirel diplomasi, kamu diplomasisinden
dogmustur; baslangicta dis politika ve diplomaside, ulusal kiiltiiriin tanitim1 hedefine
yardimci ara¢ seklinde dar bir kapsama sahipken giiniimiizde kamu diplomasisinin
uygulamada ¢ikis noktasini olusturan yabanci ulusu iletisim yoluyla etki altina alma
fikrine sadik kalip kendi alanini olusturmay1 basarmis bir diplomasi tiiriidiir. Kitle
iletisim araglarindan faydalanarak uluslararasi alanda merkez yonetici konumunu
elde etmek isteyen aktorler i¢in kamu diplomasisinin ana ¢ekirdegi haber olan

uluslararas1 yayincilik 0gesi onem tasimaktadir. Psikolojik miicadele, kamu
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diplomasisinin alg1 operasyonu fonksiyonunu iistlenen, bununla birlikte; kamu
diplomasisinin biirokratik ve kavramsal cergevesinin nerdeyse tamamiyla diginda
kalan 6gesidir. Kamu diplomasisinin taksonomisi diginda degerlendirilebilir. Savas
doneminde kars1 saflarda muhalif diisiinceler yaratmak, bu diisiincelerin aciga
vurulusunu kolaylagtirmak, direnisi kirmak vb. hedeflerle karsi ulusla iletisim
kurmaya dayalidir. Ug temel propaganda tiiriinii barindirmaktadir. Beyaz
propagandada, uluslararasi aktér ve karsi ulus arasinda gergeklesen ortiik veya agik
miizakereler soz konusudur. Siyah propagandada; iletisim tamamen gizlidir, kaynak
olarak gosterilen kisi veya kurum, iletilen bilgiler ger¢egi yansitmamaktadir. Gri

propagandada kaynak belirsizdir (Cull, 2009: 17-22).
2.5. D1s Politika ve Kiiltiir

Dis politika incelemelerinde, i¢ politika verilerinden faydalanilmasi gerekmektedir.
Kiiresellesen giiniimiiz diinyasinda i¢ politika digsal, dis politika ise i¢sel etkilerden
bagimsiz degerlendirilemez realist teorinin Oonde gelen temsilcilerinden Hans J.
Morgenthau, devlet ve aktorlerin siyasal alanda farkli dis politika yonelimlerini
sergileyebilecegini vurgular ve bu yonelimleri {i¢ grupta toplar. Bunlardan birincisi,
mevcut durumun devamhiliginin arzu edildigi statiiko politikasidir. Tkinci olarak bu
politikaya karsit noktada yer alan emperyalizm politikast sayilabilir. Emperyalizm
politikas1 gii¢ iliskilerinde yenilik¢i ve bazen koktenci bir yonelimdir. Son olarak
karsimiza prestij politikas1 ¢ikmaktadir, globalizmin hakim oldugu yeni diinya
diizeninde sert giicten yumusak giice gegisin farkli bir yansimasidir (Yilmaz, 2013:
200, 257, 266, 269). Uluslararasi alanda her devlet kendi ¢ikarlarim1 gergeklestirmek
lizere cezbetmek, caydirmak, ikna etmek vb. yaklagimlarla hamlelerde bulunur. Her
iilke kendi i¢ politikasina uygun bir dis politika gelenegi olusturur ve bu dis
politikanin bagarili olabilmesi i¢in her iilke farkli araglara basvurur. Dis politika
araglart; diplomasi, psikolojik temelli propaganda (kiiltiirel, uluslararasi), ekonomik
temelli ambargo ve dis yardim, icislere karigma, niikleer silah, atom bombasi vb
silahlarla caydiriciligin saglanmasi hedefinin temel alindig: silahlanma teknigi, tehdit
ve sert gii¢c temelli askeri teknikler seklinde siralanabilir (Gonliibol, 2000: 112-190).
Dis politikanin hedefler dogrultusunda kullandig1 araglar1 ve aracsallastirdigi
enstriimanlar;, kisa ve uzun vadede kendi c¢ikarlarina hizmet edecek duruma

getirebilmek i¢in dogru stratejilerin ise kosulmasini kaginilmaz kilmaktadir. Diinya
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devleti olma, izolasyonizm, gii¢ dengesinin saglanmasi i¢in kurulan ittifak, toplu
ittifak ve yan1 sira gelistirilen bireysel politikalar, caydiricilik, ¢evreleme, miizakere
ve kiiltiir yoluyla etkileme (kendiliginden yaptirim) dis politika stratejileri arasinda

kendilerine yer bulmaktadirlar.

Kiiltiir kavrami hemen her alanda etkiye sahip genis kapsamli bir yap1 igermektedir.
Geleneksel yaklasimda kiiltiir maddi ve manevi boyutlariyla analiz edilmektedir.
Maddi kiiltiir, insani iiretimin somut yansimasidir; manevi kiiltiir, toplumsal olanin
bir arada tutuldugu soyut zemindir. Bilimsel, sosyal, ekonomik, sanatsal ve politik
alanlarin evrildigi giiniimiiz diinyasinda kiiltiir ve kiiltlirel analiz de evrimlesmistir.
Bu yeni analiz li¢ boyutlu forma sahiptir. Bunlar; kognitif (bilissel), normatif
(davranigsal) ve maddi boyuttur. Kognitif boyut, bireyin ben, oteki, otekiler ve
cevreye yonelik gelistirdigi anlam kodlaridir. Anlam ve anlamlandirma, algilama ve
icsellestirme yonelimli inang kaliplar1 gelistiren birey kendi us alanini inga etmis
olur. Anlam kodlar1 davranislar1 sekillendirip normatif boyuta tasir. Her bireyin
anlam kodlartyla ¢evrili zihinsel diinyasinin simgesel varligi, davraniglarda
somutlagir. Anlam kodlar1 normatif boyuta maddi boyut araciligiyla
doniisebilmektedir. Igsellesen kognitif dgelerin disavurumu maddi boyutun somut
Ogeleri sayesinde miimkiin olabilmektedir (Dikegligil, 2013: 137-142). Kognitif,
normatif ve maddi boyut, simgesel diinyay1r sembolize eden soyut bir biitiiniin
goriiniir, duyulur, hissedilir parcalaridir. Diinyay1 birey zihninden toplumsal algi
boyutuna tasiyan kiiltiir, toplumsal algmin politik bir araci olarak uluslararasi

arenada devlet temsiline biirlinen ayirt edici ulusal bir kimliktir.

Kiiltiir, insan tarafindan fiiretilir ve zamanla etkin olan degiskenler sebebiyle yine
insan tarafindan yeniden iiretime maruz kalir. Kiiltiir var edildigi toplumdaki politik
eylemlerden, ulusal ve uluslararasi siyasi algidan bagimsiz degerlendirilemez nitekim
kiltiir insani iiretimle sekillenmis bir alandir. Aktdrlerinin tamamen insanlardan
olustugu bu alan ideoloji ve siyasi yapidan, politik alanda cevre veya merkezde yer
alan siyasi aktorlerin eylemlerinden ayr1 diigiiniilemez. Politika bir toplumun yasay1s
bicimine en somuttan en soyuta degin dokunan, onu, haliyle kiiltiirii sekillendiren,
degistiren, lireten ve yeniden iireten genis bir eylem alanidir. Politik olan kiiltiirel ve
kiiltiirel olan da politik izler tasimaktadir (Alver, 2013: 187-193). Genel hatlariyla

bu durumu Orneklendirmek igin kimlik, ulusal ve uluslararasi politik algidan sz
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etmek yerinde olacaktir. Yukarida da kendilerine yer bulan bu kavramlardan kimlik;
bireysel, sosyal, ulusal, etnik, kiiltiirel, siyasal vb. pek ¢ok alt tiire sahiptir. Bu
baglamda denilebilir ki, bireyi toplumsal diinyada var eden pek ¢ok kimlik vardir ve
hi¢biri kiiltiirden bagimsiz degildir. Kimligin olusumu, farkli sekillere biiriiniisii,
kiiltiirel alanin sinirlar1 dahilinde ve Olgiisiinde gergeklesmektedir fakat siyasal
iktidarin simgesel giicii bu noktada devreye girmekte ve bu gii¢, kimligin insasinda,
alt kimliklerin {iretiminde yadsmamayacak o&lgiidedir. Ozellikle ulusal kimlik
ingasinda siyasal iktidar, aktif eyleyici roliinii tistlenmektedir. Siyasal iktidar, ulusal
benlik algisindan uluslararasi politika bilincine giden yolu, kiiltlir temeli iizerine
kurmaktadir, bunu yapmamas: halinde bu basarisiz bir girisim olarak kalacaktir.
Politik algi, kimliklesme silirecinde olusan bir olgudur. Bireysel veya sosyal
kimlikler, kiiltlirel kimlikler, etnik kimlikler politik alginin sekillenip bir ideolojiye
evrimlesmesinde en az siyasal iktidar kadar etkiye ve belki daha fazlasina sahiptir.
Kiiltiirel diplomasi araclar1 arasinda yer alan sosyal yapi, ekonomik sistemler,
yonetim sekli, dil ve sanat da bu siirecte etkin rol almaktadirlar. Bu Kkiiltiirel
diplomasi araglarinin politikadan kopuk 6zellikle de dis politikadan ayr1 olgular
olarak degerlendirilmeleri pek de miimkiin gériinmemektedir. Kiiltiiriin i¢ine dogan,
kiltiri dontistiiren, diger kiiltiirlere tanigik kilan sanatci, bir birey olarak politik,
kiltiirel ve sosyal edinimler Oriintiisiidiir. Sanatinda biitiin dokunuslara yer verecek
ve sanatini politik bir araca doniistiirecektir. Bunu yaparken siyasal iktidara simgesel
bir giic uygulama diirtlisii, onu iginde yetistigi sosyal yapinin kiiltiirel dokusu
cercevesinde sekillenen simgesel evrene yonlendirecektir. Ulusal ve/veya
uluslararas1 politik alginin disa vurulmasi kiiltiirel sermayenin el verdigi olgiide
olacaktir. Kiiltiirel sermayenin genisletilmesi, farkli oyun alanlarina girebilmesi ise

politik erk araciligiyla olacaktir.

Kiiltir ve politika birbirlerini besleyen iki unsurdur. Dis politikada kiiltiirden,
kiltiirel sermayeden destek almadan, karsi ulusun kiiltiirel yapisini, siyasal kiiltiirtinii
bilmeden bir toplumun uluslararas1 arenada basarili bir dig politika yiiriitebilmesi
olas1 degildir. Kiiltiirel tanigiklik olmadan dogru dis politika araglarinin sec¢ilmesi,
dogru sermayelerin, dogru oranlarda siyasal eylem alanina siiriilmesi miimkiin
olmayabilir. Kiiltiir ve politika sosyal yapmimn hem iriinii hem {ireticisidir. Bu
dogrultuda sosyal yapiya uygun yonetim seklinin olusturulup dis politikanin

yiritiilmesi, kiiltiirel ve politik olanin bagdasik olmasina baglidir denilebilir. Dig
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politikanin ¢ikis noktasini i¢ siyasetten aldig1 ve i¢ siyasetin kiiltiiriin yogun etkisine
maruz kaldig1 ger¢egi g6z Onilinde bulundurulursa kiiltiir ve dis politikanin
birbirlerine bagli, igkin bir olusum sergilemeleri c¢ok da olagan dis1
gorlilemeyecektir. Dis politika, kiiltiiriin cezbediciligine ve kiiltiir, dis politikanin
niifuz giiciine ihtiya¢ duymaktadir. Ozetle; kiiltiir ve dis politika birbirini besleyen ve
birbirinden beslenen iki olgu olarak uluslararasi alandaki oyunlarda beraber yer
almaktadirlar. Kiiltiir i¢ alam1 organize eder ve dis politika i¢in bir ara¢ olarak
uluslararas1 alana girer; dis politika ondan aldig1 giigle dis iliski alaninda etkin

olabilir ve varligin1 devam ettirebilir.
2.5.1. Diplomasi Tarihi ve Kiiltiir liskisi

Diplomasi ve kiiltiir, insanlik tarihi kadar eski bir gecmise sahiptir. iki ulus, toplum
arasindaki barigeil iletisimin simgesi olarak diplomasi, tarih boyunca bu islevi yerine
getirirken kiiltiirden, kiiltiirel iiretimden elde edilen iiriinlerden faydalanmistir.
Gegmisten giliniimiize dis iliskilerde kiiltiirel dokular, kiiltiirel farkindalik ve hosgorii
uluslararas1 iletisimin igerisinde kendine yer bulmakta ve iletisimin seyrini

etkilemektedir.

Modern baglamda baslangic1 XV. yiizyilda Italya ile birlikte olmussa da diplomasi,
her daim devletlerarasinda varligini siirdiirmiistiir. Antik Yunan’dan baslayarak ad
hoc yontemiyle diplomatik iligkiler kurulmustur. Farkli tilkelere politik, ekonomik ve
kiiltiirel amaglarla gegici olarak gonderilen diplomatik gorevleri olan yetkililer devlet
bilinyesinde bulunmaktaydi. Antik Cag ve Orta Cag’1 kapsayan bu diplomatik iletisim
yontemi, XV. yiizyillda son buldu. Rdnesans, Reform ve Sanayi Devrimi, ¢agdas
Avrupa diinyasiin klasiklesen yonelimlerini degistirdi, farkli pazar arayislar
giindeme geldi. XV. ylizyilin sonunda ve XVI. yiizyilda kalic1 elgilikler kurulmaya
baslandi. Vestfalya sisteminin (1648) kurulusundan sonra kalict diplomatik
gorevlerin hem gii¢ dengesi hem de iilkeler {lizerinde olusturulacak ulusal imajin
korunmas1 noktasindaki énemi, Avrupali iilkelerce anlasildi (Ilgen, 2019: 247-261).
XVII. ve XVIII. yiizyillarda yerkiirenin diger kisimlarindaki iilkelerle, uluslarla
iletisime ge¢cme istegi, yayilmact bir dig politikanin Avrupali iilkeleri sarmasi ve
ardindan somiirge arayisinin dogusu diplomasinin sekillenmesine sebep oldu. XIX.
ylizyilin ortalarina gelindiginde iilkesinin ulusal ve kiiltiirel kimligini, dilini yabanci

iilkede tanitacak profesyonel diplomatlarin dis iliskilerde diizenli bir misyona sahip
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oldugu gergegi, artik iyiden iyiye lilkeler i¢in gercek bir gereksinime doniistii. I.
Diinya Savasi ve II. Diinya Savasi arasinda diplomasi, basarisiz, etkisiz bir olgu
olarak kaldi. Bu korkun¢ donemin sorumlular1 olarak patlamak iizere olan savasa
dair en ufak bir bilgilendirmeyi iilkelerine yapmayan biiyiik gii¢lerin diplomatlari

gosterilebilir (Kissinger, 1994).

Diinyay1 felakete siiriikleyen bu iki biiylik savas sonrasi i¢ karisikliklarla bogusan
iilkeler basta olmak iizere biitiin {ilkeler, 6nce i¢ politikalarin1 buna bagl olarak da
dis politikalarini iyilestirmek veya yeniden diizenlemek, savastan yorgun uluslari ig¢in
savassiz ¢Oziim olan diplomasiyi aragsallastirmak zorunda kaldi. Truman Doktrini ile
birlikte Soguk Savas yavas yavas tim yerkiireyi sarmaya basladi, bu gergin siire¢
Sovyetler Birliginin dagilisiyla son buldu (Kalyon, 2010). Bu yikim, iki kutuplu
diizenden ¢ok kutuplu diizene geciste etken oldu. Cok kutuplu bu diizen, diplomasiye
de kiiresel bir boyut kazandirdi. Teknolojik gelismeler, kitle iletisim araglarinin
cesitlenmesi llkeler arasindaki sinirlarin  flulasmasii, kiiltiirel heterojenligin
seyrelmesini, uluslarin birbirine daha yakinlasmasini sagladi. Boylece diplomaside
kullanilan yaklasim, yontem ve teknikler farklilasip artti; diplomasi, artik sadece
devletleri barisgil yolla birbirine baglayan bir olgu olmaktan 6te uluslara, kiiltiirlere
dokunan bir forma biiriindii. Yeni diplomasi gelencksel diplomasiye nazaran daha

cok kiiltiir ve ulus odaklidir.

Viyana Kongresi (1815), 1. Diinya Savast (1914-1918), Paris Baris Konferansi
(1919), II. Diinya Savast (1939-1945), Birlesmis Milletler’in kurulusu (1945),
UNESCO’nun kurulusu (1946), NATO’nun kurulusu (1949) ve ozellikle Soguk
Savas (1947-1991) diplomasinin gegirdigi evrelerde onemli tarihi olaylar olarak
yerlerini almaktadirlar (Purtas, 2013: 3). Tiim diinya diizenini etkileyen bir siire¢
olan kiiresellesme, diplomasinin yiiziinii daha g¢ok kiiltire donmesinde, kiiltiirii

onceleyen farkli alt alanlarin dogmasinda etkin oldu.

Dis iliskilerde kiiltiirel alig-veris, tarih Gtesi bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Mogol Imparatorlugu Kagam Kubilay Han ile Italya Diikii arasindaki karsilikl
sanatsal ve el yapimi {irlinler lizerinden gergeklestirilen hediyelesmeden, 1851°de
Kralige Victoria tarafindan tiim diinyaya Ingiltere’nin sanayilesmede geldigi noktay1
gostermek i¢in yaptig1 diinyanin ilk isletmecilik fuar1 kabul edilen Londra’daki

biiylik sergiye ve giiniimiize degin, insanlar kiiltiirii hep kendi uluslararasi imajlarini

31



olusturmak, giiclerini sergilemek, kendilerini anlatmak ve en onemlisi digerlerini
anlamak ic¢in kullanmiglardir (Yagmurlu, 2019). Kiiltiir, insanlik tarihi boyunca
diplomasinin her daim bir kaynagi ve aract olmustur. Kiiltiir, digerlerini nasil
algiladigimiz  hususunda ve farkliliklar1 otekilestirmeden nasil asabilecegimiz
noktasinda belirleyici bir faktordiir. Algilama tarzimiz ve farkliliklar1 benimseme
derecemiz degisiyor, kiiresel iletisim arttik¢a kiiltiirel doniisiimler yasaniyor. Kiiltiir
kendisi degistik¢ce insanin us alaninda degisiklere yol agiyor. Kiiltiirler statik
konumlarini terk ettiler ve uluslar1 kaynastiran, birbirine tanisik, barisik kilan ve hem
ait olduklart uluslarin hem de diger uluslarn ulusal kiiltiirlerinin sekillenmesinde
aktif eyleyici roliinii Gistlendiler. Eskiden oldugu gibi sadece kendisini tanitan statik
kiltirler yerlerini artik aktif eyleyici kiiltiirlere birakti. Kiiresellesen diinyada,
uluslararasi alanda elbette kiiltiir salt pasif bir tanitic1 olarak kalamazd. ilgili alanda
sermaye giiclinli sonuna dek gelistirici hamleler yapacakti ve nitekim 6yle de oldu;
diplomatik aractan diplomasinin alt alan1i olan kiiltiirel diplomasiye evrildi.
Giliniimilizde diplomaside kiltiirel kurum ve kuruluslarin etkisi artti. Hiikiimetler
uluslararas1 alanda sermayesiz kalmamak, cazibe giiclerini arttirmak ve bunun
devamliligini saglamak icin kiiltiirel endiistriyi iyi yonetebilmelidir ve bunun i¢in de
organizasyonlarin varhigina ihtiyag duymaktadir. iki iilkenin kamusal Kkiiltiirii
arasindaki farklar derin ucgurumlara doniistiigiinde, diplomatik iliskilerin sekteye
ugramamasi i¢in bu ugurumlari yine kiiltiirle kapatmak gerekir. Bu islemi kiiltiirel
organizasyonlar, kiiltiirel kdprii roliine biirlinerek ¢ozebilirler (Bound, vd. , 2007: 15,
10). Kiiltiir, diplomatik iliskileri iyilestirici, asilmasi zor goriinen farklar1 goériinmez
kilmakta en etkin aragtir. Dolayisiyla kiiltiiriin kurumsallagsmasi ve dis politikay1
destekleyen ve ayni zamanda onun araci olarak ulusal etki diizeyini uluslararasi
arenaya tastyict giictedir. Kiiltiir diplomatik iligkileri baglatici, destekleyici ve

devamliligini saglayici unsurdur.

Diplomasi tarihi kiiltiirle baslamistir, yiizyillarla birlikte diplomatik iligkiler bigim
degistirmis, yeni arag, yontem ve teknikler alana dahil olmustur fakat kiiltiir,
alandaki varligin1 bazen merkez, bazen de ¢evre olmak kosuluyla her daim korumay1
basarmistir. Kiiltiir, diplomasinin her daim oyun alanina sokmak i¢in elinde
bulundurdugu en degerli sermaye olmustur. Bu sermaye sosyal ve ekonomik
sermayenin gelismesini, ulusa katkida bulunmasini destekleyici 6zelliginden otiirii

tarih boyunca diplomaside vazge¢ilmez olabilmistir.
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2.5.2. Dis Politikada Kiiltiir Kurumlarinin Rolii

Kiiltiir; i¢ ve dis politika arasinda baglayici bir unsurdur, ayn1 zamanda dis politika
ara¢ ve yontemlerinin se¢iminde etkindir, iistelik uluslararasi arenada iki farkli dis
politika stratejistinin uzlasabilmesinde de dnem arz etmektedir. Dis politika, ulusal
kiiltirden aldig1 gii¢ ile uluslararasi arenada farkli uluslarin kiiltiirel cazibeleri
ve/veya eksiklikleri karsisinda yapict olmayi, bu durumdan en iyi sekilde
faydalanmay1 basarabilir. Kiiltiir, dis politika sayesinde uluslararasi arenada ulusal
dokusuyla taninir, ait oldugu iilkeyi cazibe merkezi haline getirebilir ve boylece iilke
icin ekonomik sermayeye doniisebilir. Dig politika ve kiiltiiriin birlikteligi tilkeye

ekonomik kazang olarak geri donebilir.

Giliniimiizde dis politika ve giivenlik algisi, kiiresellesmenin dogurdugu karsilikli
bagimlilik artig1 sebebiyle yon degistirmek zorunda kalmistir. Askeri destek ve sert
giic temelli glivenlik algisinin terk edilisi, dis politikada yumusak gii¢ ve ekonomik
hedeflerin Oncelenmesini saglamistir. Ekonomik hedeflerin gerceklestirilmesinde
alana dahil olan tiim tilke aktorlerinin kazanabilecegi doxalara ihtiya¢ duyulmaktadir.
Bu doxalar temelde sosyal ve kiiltiirel araglarin alana girmesi gerekliligini dogurucu
niteliktedir ¢linkli yumusak gii¢, alan hakimiyetinin artik ¢ikis noktasidir. Giinlimiiz
diinyasi, kiiltiiriin ekonomik sermayeye doniistiigli ve bunu yaparken sosyal
sermayeden destek aldigi, yumusak giicii en biiyiik giic kabul eden, sinirlarin
kalktig1, sinirsiz, genis bir alandir. Bu alanda varligin devam ettirilebilmesi, yerinde
politik hamlelere ve dogru dis politika araglarinin kullanimina baglidir. D1s politika,
kiiltiirel araglara ve onlar etkin kullanabilecegi, bu konuda gergekci girisimlerde
bulunabilecegi, ekonomik sermayesini giiclendirebilecegi kiiltiir kurumlarina ihtiyag
duymaktadir. Bu kurumlar; egitim, sanat, dil, sivil toplum g¢aligmalar1 ve benzeri
alanlarda hizmet sunarak, iilkesinin yabanci iilkelerde kendi dillerini, kiiltlirlerini,
sanatsal yaklasimlarini, pedagojik tutum ve beklentilerini tanitma ve yayma gorevini
istlenmektedir. Kiiltiir kurumlarmin vizyonu, kendi iilkesinin sosyal dokusunu,
kiiltirel kimligini, ulusal dilini yabanci iilkelerde merak edilen, ilgi duyulan konuma
getirerek uluslararast arenada cazip iilkeye doniistiirmektir. Kiiltiir kurumlari, dis
politikanin dil, sanat ve kiiltiirii aragsallastirmasinda, tlkenin kiiltiirel diplomasi

alaninda etkili adimlar atabilmesinde destekleyici bir giice sahiptir.
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Ingiltere, Fransa, Almanya gibi diinyanin dnde gelen iilkeleri, dis politikada yumusak
giiclin ve dahasi kiiltiir kurumlarinin etkililigini, yeni diinya diizeninde aslinda yeni
diizen kurucularinin, kiiltiir kurumlarin1 en aktif kullananlarin  olacagim
ongorebilmislerdir. Ingiltere, baslangigta dis politika alaninda Almanya ve Fransa’ya
nazaran daha pasif, daha duragan bir tutum sergilemistir. Kiiltiirel ve sosyal alanda
dogan rekabetteki geri kalmigligi, iilke imajinin zedelenmesine sebep olmustur.
Bundan &tiirii ekonomik alanda kaybetmeye baslamistir. Iki diinya savasi arasindaki
zaman dilimini kapsayan bu siirecte ingiltere, uluslararasi politika alaninda golge
konumuna ge¢mistir. Bu durumun devami halinde oyun alaninda ¢ekilmek zorunda
kalacag1 gergegiyle yiizlesen Ingiltere, kiiltiirel sermayenin ekonomik sermayeye
evrimlestigini fark ederek dis politikasinda kiiltiirel calismalara agirlik vermeye
baglamistir. Bunun en giizel sonucu 1934°te yar1 6zerk olan The British Council
kiltir kurumunun kurulmasidir (Aral, 2014: 23-24). Kurum; dil, kiiltiir, sanat, sivil
toplum ve egitim alanlarinda hizmet vermektedir. Giiniimiizde 100’1 askin iilkede
Ingiliz dili, kiiltiirii ve sanatin1 tanitim gorevini iistlenmis, Ingiliz dilini 6greten bir
kurumdan ¢ok daha fazlasi olmay1 basarmistir. Kurumun sanal ortamda ve yiiz yiize
kiiltiirel iliskiye gectigi kisi sayis1 yaklasik 800 milyondur. ° Bir iilkenin kiiltiirel
faaliyetlerini yayma, cazibe merkezine doniisme hedeflerine ulasmada anahtar nokta,
ulusal dilin uluslararasi tanmirhgidir. Ingiltere gibi Almanya Federal Cumhuriyeti de
kiiltiirel sermayenin ana dokusunu dilsel sermayeye bor¢lu oldugunun bilincindedir
ve dis politikasin1 bu dogrultuda belirlemistir. Almanya Federal Cumhuriyeti’nin en
saygin kiiltiir kurumu Goethe Enstitiisii’diir. Almancanin diinya ¢apinda taninirligin
arttirma, Almanca 6grenme motivasyonunu olusturma ve diger iilkelerle kiiltiirel
iliskiler kurma misyonunu tasiyan kurum, dernek statiisiinde olmakla birlikte 92
tilkede hizmet sunmaktadir. Al’den C2’ye kadar her dil diizeyinde kurslar
verilmekte, smav ve uluslararasi sertifika programlar1 bulunmaktadir. ® Fransa,
Disisleri Bakanligi'na bagli Kiiltiirel, Akademik ve Arastirma Isbirligi Genel
Direktorliigii'nii kuran ve kendisine, yabanci iilkelerde Fransizcanin &gretilmesi,
Fransiz kiiltliriinlin yayilmasi, akademik ortaklik, dis halkla iligkiler ortam ve

araclarinin gelistirilmesi, etkin kullaniminin saglanmasi (1I’Audiovisuel extérieur:

> www.britishcouncil.org.tr Erisim tarihi: 10.02.2019, Saat: 01:00

® https://www.unitedtowers.com/e-brosur/almanya/goethe-institut-2013-united-towers-web.pdf Erisim
Tarihi: 10.02.2019, Saat: 01:30
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gorsel-isitsel, basilt teknolojiden faydalanarak kitlesel etkilesimi saglama)
misyonunu yiikleyen tek tlkedir. Diline ve kiiltiiriine verdigi 6nem ile taninan
Fransa’nin kiiltlirel diplomasi ge¢misi, XVI. yiizyila kadar uzanmaktadir. Kiiltiirel
diplomaside pek c¢ok degisikliklere gidilse de frankofoniye (Fransiz kiiltiiriiniin
canliligin1 yabanci iilkelerde korumayi hedefleyen olusum) olan destek hep ana
cekirdekteki yerini korumay1 basardi (Puy, 1996: 12-13). Fransa, i¢ politikada oldugu
gibi dis politikada da, dil ve kiiltiirii sayginlik arttirict unsur olarak gormektedir. Oyle
ki Prusya Savasi’nin ezici etkilerini silmek i¢in 1883 yilinda uluslararasi bir ag
niteliginde olan Alliance Frangaise’i kurar. Bu agidan Fransa, kiiltiiriin dis politikada
aragsallastirilmasinda kurumsal destegi ilk kabul eden ve uygulayan iilkelerden

biridir denilebilir (Akgay, 2014: 49).

Fransa kiiltiirel imaja biiylik 6nem atfeden {ilkeler arasinda yer almaktadir. Kiiltiirel
imajin onarilmasi hedefiyle kurulan, 6ncelikle Fransa’nin kolonilerinde acilan
kurumun giinlimiizde diinyanin hemen her yerinde merkezi bulunmaktadir. XIX.
ylzyilin son ¢eyreginde kiiltiiriin giiven insasinda, ulusal politikay1 giiclendirme ve
yonlendirmedeki, sosyal ve ekonomik sermayenin yOnetimindeki etkisi acikca
gozlemlenebilir duruma gelmistir. Ulus devlet yapist ve emperyalist taahhiidiin ¢ifte
hiikiim stirdiigii cagda, Alliance Francaise’in tarihi sadece bir diisiincenin ge¢misini
degil aym1 zamanda ulusal alana atfedilen yeni kolektif ruh ve sosyo-kiiltiirel bir
rejimin ingasi, kitle iletisim araglarinin kurulmasi, iletisimsel agin yayilmasi fikri
iizerine temellenmektedir.” Fransa’nin dis politikasinda, Fransiz Kiiltiir Enstitiileri,
Fransizca Ogretim Ajanslar1 da aktif rol oynayan kiiltiir kurumlar1 arasinda yer

almaktadir.

Dis politikanin kiiltiir kurumlartyla olan iligkisi, sosyal ve ekonomik sermayenin,
giivenlik taahhiidiiniin, kiiltiirel sermayenin gilicline baghh oldugu gercegini
kabullendigi dlgiide saglamlasir. Ulkeler bu dogrultuda strateji gelistirdigi takdirde
basarili olabilirler. Apolitik ve yar1 6zerk kiiltiir kurumlarinin ulusal ve uluslararasi
alanda belirlenen hedeflere ulasabilmeleri dogru zamanda uygulanan dig politika
stratejilerine baglidir. Ulkelerin, kiiltiirel sayginlik kazanmak ve bdylece ekonomik

kazang elde edebilmek i¢in kiiltiir kurumlarinin destegine ihtiyaglar1 vardir. Kiiltiir

7 https://www.cairn.info/revue-historique-2004-4-page-763.ntm  Erisim Tarihi: 10.02.2019, Saat:
23:40
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kurumlar1 alanda sadece ekonomik sermayeye degil sosyal ve ozellikle dilsel

sermayeye sundugu katkilarla dis politika i¢in vazgegilmez araglardir.
2.5.3. Hegemonya Unsuru Olarak Ulusal Dilin Sermayelestirilmesi

Sermaye ve hegemonya kavramlari pek ¢ok alanda kullanilmaktadir. Bu béliimde s6z
konusu kavramlar iinlii Fransiz Sosyolog Pierre Bourdieu’niin sosyolojik bakis agisi
cercevesinde degerlendirilmeye calisilacaktir. Kavramlar 6nce genel bir tanimlamaya
tabi tutulacaktir. Bu esnada Bourdieu sosyolojisinin terimsel ekseni igerisinde

kalinmaya 6zen gosterilecektir.

Sermaye daha ¢ok ticari bir terim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ticari bir girigimde
One siiriilen ayn1 zamanda ticari isler yiiriitiiliirken kullanilan mal, para veya paraya
doniistiiriilebilecek mali ifade etmek lizere kullanilmaktadir. Bourdieu, sermayeyi
oyun alanima girerken oyuncunun elinde var olan gii¢ (kapital) olarak goriir. Onun
icin sermaye, oyunu baslatici ve devam ettirici giigtiir. Sermaye unsuru olan her ne
ise oyuncuyu alanda tutacak yeterlilikte olmalidir, aksi takdirde oyuncu alani terk
etmek zorunda kalir. Uluslararasi arena bir nevi politik, diplomatik oyun alanidir ve
uluslar, devletler bu alanda var olabilmek dahas1 merkez hegemonik gii¢ olabilmek,
bu konumu siirdiirebilmek icin sosyal, dilsel, kiiltiirel, politik ve ekonomik pek ¢ok
sermayeye ihtiyag duymaktadir. Sermayelerini dogru kullanmayan devlet g¢evre

konumda digerlerinin hegemonyasini kabul etmek zorunda kalir.

Hegemonya terim olarak iistiinlik kurma anlamina gelmektedir. Devletlerarasi
siyasi ustiinliik ve bireyler arasi kisisel Ustlinlik kurulmasi durumunu ifade
etmektedir (www.tdk.gov.tr).® Siyaset bilimi acisindan hegemonya, kapitalist
sistemli toplumda iktidar ele gegirmek ve devamliligini saglamak isteyen sinifin
diger siniflarla bagdasmasi ve politik anlagsmalar yapmasi seklinde tanimlanabilir.
Modern baglamda hegemonya kavrami ilk kez Italyan filozof ve siyaset adami
Antonio Gramsci tarafindan kullanilmis olsa da kavramin tarihgesi Antik Yunan
donemine kadar uzanmaktadir. XX. yiizyilla degin devletlerarasindaki iligki
dengelerini agiklamak tizere kullanilagelmistir. Proleter sinifin gergeklestirdigi ve
akabinde burjuva devrimine doniisen 1905 Rus Devrimi boyunca hegemonya,
siniflar arasi ittifaki ve bu ittifakta proleter sinifin dominant gii¢ olusunu anlatmak

tizere kullanilmistir. Gramsci, 1929 tarihli Hapishane Defterleri c¢alismasinda

8 Erigim Tarihi: 02.03.2019 Saat: 18: 55
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kavrama yeni bir boyut kazandirmistir (Atali, 2002: 7 & Sener, 2014: 406-407 &
Cox, 1983, Akt. Kaymak, 2016: 66). Gramsci, hegemonya kavramini, salt tahakkiim
ve otoriteye dayanan klasik anlamindan siyirarak kavramin igerisinde yeni bir olgular
birlesimi yaratir. Kavramda hem otorite hem de riza olgusunu bir arada
kullanmaktadir. Gramsci, egemen olan ve egemen olunan iki siniftan, bu iki sinif
arasindaki hegemonik iliskide egemen sinifin baskici, zorlayict araglarinin yani sira
egemen olunan sinifin etken veya edilgen rizasindan s6z etmektedir. Ona gore
hegemonya, egemen (yOneten) sinif i¢in tahakkiim, egemen olunan (ydnetilen) sinif
icin riza anlamini tagimaktadir. Yonetilen sinif, yonetenin hegemonya alanina aktif
veya pasif bir rizayla dahil olur ve onun eyleyici giiclinii kabullenir. Gramsci,
yoneten sinifin simgesel kurumu olan devletin iktidar i¢in gerekli hukuki, siyasi,
askeri, idari giiclin yan1 sira sivil toplum Orgiitlerine, okul, ibadethane ve sendikal
yapilanmaya da ihtiya¢ duymaktadir. I¢ siyasetteki hegemonya tiiriiniin, ulusal
diizeydeki hegemonik iligki sekli ile dis siyasette takip edilen hegemonya tiiriiniin
birbirini izleyici nitelikte oldugunu ileri siirmektedir. Uluslararas1 gii¢ dengeleri,
ulusal sinirlardaki toplumsal iligkilerden bagimsiz degerlendirilemez (Gramsci, 2010:
250, 252, 301). igsel degisiklikler, iliski yapilar1 ve dengeleri, ulusun uluslararasi
arenada varolus seklini belirlemektedir. Bu baglamda hegemonya kavramsal alan
olarak ulusal sinirlarda baslayip uluslararasi arenaya ulasan bir yOneten-yonetilen

dizgesidir seklinde tanimlanabilir.

Gramsci, politik smirlara hapsedilen hegemonya kavrammi dar kapsamdan
kurtarmig; egitim, edebiyat, film (sinema), kiiltiirel c¢alismalar, siyaset bilimi,
uluslararasi iligkiler tarihi gibi alanlarda kurulan gii¢ iliskilerindeki denge savaslarini
kapsayici genis bir icerige kavusturmustur (Ives, 2004: 2). Bununla birlikte Antonio
Gramsci’'nin uluslararasi sinirlarda biraktigi hegemonya kavramini, bu alanin icgine
tastyan Robert Cox olmustur. Kavramin insasini, tarihsel siire¢ icerisinde gerceklesen
ic faaliyet alanina bor¢lu oldugunu dile getiren Cox, bu {i¢ alani; toplumsal iiretim
iligkileri, devlet bigimleri ve siirekli yeniden insa edilen diinya diizenleri olarak
tanimlamaktadir. Neo-Gramsci yaklasimda, Gramsci’nin hegemonya kavramina
yerlestirdigi tahakkiim ve riza birlikteligi, diger uluslararasi iliskilerde hegemonik
giicli elinde tutan iilke ve buna riza gosteren diger iilkelerin arasindaki gii¢-¢ikar
dengesini kapsayici bir boyut kazanmistir. Alanda hegemonyay1 elde etmek isteyen

iilke en giiclii olan konumuna erme arzusunu salt hedef olarak belirledigi takdirde
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gercek hegemonik gii¢ olamaz (Cox, 1981: 135-138 ve Arrighi, 1993: 151 akt.
Kaymak, 2016: 69-70). Bu noktada vurgulanmak istenen; diger iilke aktorleriyle
ortak hareket edecek, sert giigten ziyade yumusak giicii, tekeldense kollektiviteyi
onemsedigi izlenimini veremeyen iilkenin oyunu ydneten hegemonik lider
olamayacagidir. Sert giic ve yumusak gli¢ dengesi, ortak ¢ikara dayali hegemonyanin

giiclenmesinin fikri boyutta daha basarili olmasini saglamaktadir.

Hegemonyay1 6nemli kilan husus, yonetilen sinif ile yoneten sinif arasindaki ¢elisik
iligki diizlemini go6zler Oniine sererek tarihsel blogun yeniden {iretimine ve en
nihayetinde dogan yeni siifin ¢evreden merkez hegemonik konuma ge¢mesine
imkan tanimasidir (Dural, 2012: 312). Tarihsel blokta yap1 ve listyap: arasindaki
organik iliski onem arz etmektedir. Yapida meydana gelen degisimler iistyapinin
evrimlesmesini saglamaktadir. Yap: i¢in kaginilmaz olan, eyleyenlerden kaynakli
eylem ve bu eylemi sekillendiren ideolojidir. Ideolojinin ardinda yatan sosyal
psikoloji, tarihsel bellegin isletilmesinde big¢imlendirici rol oynamaktadir. Yapida
meydana gelen sosyal tarih, sosyo-ekonomik varolus kosullarinca gergeklesen
ideolojik orgiitlenmeler ve bu dogrultuda dogan yenilikler organik bir sekilde iist
yapida devinimler yaratmalidir. Politik, sosyal ve ideolojik anlamda yapinin simgesel
giicii olan iist yapinin evrimlesmesi, yapidaki devinimlerin kendisinde organik bir
yansima yaratmasina baghdir (Dural, 2012). Aksi takdirde yap1 ve iist yap1 arasinda
organik bir bag kurulamaz ve tarihsel blok olusturmalar1 imkansizlagir. Bu organik
bag kuruldugu takdirde ise; bireyler alana miidahil olup siyasal iktidar1 ve iilkeyi
temsil eden simgesel giicii, eyleyenleriyle birlikte algilayabilir. Bu sayede yap1 ve
iistyapr tarihsel blokta yeniden insaci islevini yerine getirebilir. Yeniden insaa
siirecinin temel eyleyenlerinin ana eylem araclar1 ulusal dil ve kiiltiirdiir. Ozellikle
ulusal dil bu organik bagin uluslararasi arenaya ulagsmasini saglayict rolilyle
hegemonyada yeniden insaa i¢in 6nemli bir kaynak olarak kabul edilebilir. Kiiltiir ve
dil diplomatik bir sentezle hegemonya alaninda bulugmalar1 halinde dilin hegemonik

giic iligkilerini doniistiiriicli sermaye boyutuna taginmasi kaginilmazdir.

Hegemonyada ulusal dil 6nemli bir yer tutmaktadir. Dil, canli varliklarin farkl
ortamlarda ve ozellikle de i¢ine dogduklar kiiltiirel alanda var olma seklidir. Dil
onlar1 canli kilmaktadir. Bu yoniiyle dil, salt bir iletisim aract olmaktan ¢ikar,

kiiltiirle sekillenen ve dahasi kiiltiirii sekillendiren politik kosullarin olusmasin
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saglayan bir ara¢ formuna biiriiniir. Insanlarin dile mecburiyeti, var olduklari
kiiltiirel-dilsel cografya olgiisiindedir. Ilgili cografyada var olma ve sinirlar1 agsma
ihtiyaci, ulusal dilin diger smirlarda talep edilir olmasi ve ayni sekilde simir
otesindeki ulusal dilin cezbediciligi ile dogru orantilidir. Dil, gereksinim duyuldugu

miiddet¢e yayilim hizi kazanan hegemonik bir aragtir.

Dil, tahakkiim veya politik toplum aracilifiyla yayilim hiz1 kazanmaz, ona ivme
kazandiran ne iist yapidir ne de herhangi bir tahakkiim aracidir. Onu hizlandiran sivil
toplumdan gelen talep ve rizadir (Ives, 2004: 7). Dil yap1 sayesinde yayilir. Cazibe
ve riza yapty1 ayakta tutan sivil toplumun dile karsi tutumunun yine dille belirlenme
stratejisidir. Dilin sayginlik kazanmasi1 ve/veya kaybetmesi ayn1 zamanda cevre-
merkez iligkisine de baglidir. Sosyal, ekonomik, siyasi ve jeografik merkez giicleri
ve g¢evre giicler arasindaki konum ve iliski degisimleri hegemonik giiciin
degismesine dolayistyla bu giicii elinde tutan ulusun dilinin sayginlik kazanmasina,
cevre konumuna gecen ulusun dilinin saygmlik kaybetmesine neden olur. Bu
noktada hegemonik gii¢, ulusal dilini dogru sekilde sermayelestirebilirse merkez ve

cevre alanlarda kolaylikla kiiltiirel hegemonya kurabilir.

Hegemonya, siirekli evrilen, devingen iligki yapilarini ifade eden, sabit olmayan
fakat degisimi zaman alan merkez ve cevre arasindaki iligki tiirlerini yansitan bir
siire¢ olarak degerlendirilebilir. Cevre, bu siire¢ temelli iliskilerde karsimiza iki
sekilde ¢ikabilmektedir. Bunlardan birincisi merkezi gii¢clendirici nitelikteki ¢cevredir,
digeri merkezi tehdit eden karsi hegemonik sizintilar seklindeki ¢evredir. Ne direng
bir anda kirilip rizaya evrilebilir ne de riza sonsuza dek var olabilir. Ne riza ¢abuk
kazanilir ne de direng ¢abucak olusup yok olabilir (Aksoy ve Can, 2016: 71). Yeni
hegemonik gii¢ olmaya aday karsi- hegemonik sizintilar her daim s6z konusudur.
Cevrenin merkezle; yani hegemonik giicle olan iliskisi bir siirectir ve bu siireci
hegemonik giic dogru yonetmek zorundadir. Nitekim ulusal dili, kiiltiirli, sosyal ve
siyasal yapiy1 sermayelestirebilmesi ve bu sayede sayginlik kazanip merkezdeki
konumunu giiglendirebilmesi buna baghdir. Eger bu siirecte denge savasini
kaybederse siire¢ igerisinde ulusal dil, kiiltir ve diger sermayelestirilmis

politik/diplomatik yardimci araglardan yeterince kazanim saglayamaz.

Dile ve dilsel paradigma doniistimlerine yonelik pek ¢ok kuram vardir. Bunlarin

icinden bir sozciikk formunun yayilimi hizinin, konusmacilarin kiiltiirel iktidarma
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acik¢a bagli oldugunu ileri siirmesi ve dil i¢in prestij, hegemonya, cazibe/bliylileme
kavramlarin1 kullanmasiyla Bartoli, Gramsci’de etki uyandirir (Ives, 2004: 46). Her
ikisi i¢in de dil kullanicilarinin sosyal, kiiltiirel tarihinden bagimsiz diisiiniilemez. Dil
degisebilmek ve gelisebilmek icin diger dillerle temasa ge¢meye mecburdur. Bu
temastan dogacak dilsel ¢atigkilara muhtagtir. Hegemonya kavrami Gramsci’nin dil
ve politikaya olan yogun ilgisinin doruk noktasinda dogmustur. Hegemonya
kavramini, dilbilimcilerin kullandig1 biiylileme ve cazibe kavramlariyla esdegerde
gormektedir. Onun i¢in hegemonya dilsel alanda 6zel bir forma sahiptir. Bu form
baska bir insan topluluguna ait dilin tamamen ya da yar1 benimsenmesi seklindedir.
Bu benimseme, fiziki bir zorlamanin, zor kullanmanin ya da tahakkiimiin {iriinii
degildir, bu kabullenis sosyal, ekonomik, siyasi giice ve hatta bazen de bunlara ek
olarak askeri giice, kiiltlirel sayginlifa baglidir. Hegemonyay1 dilsel alana tasiyan
Gramsci, iki sorunsal sunar, birincisi; insanlarin diinyayir nasil algiladigi ve bu
bireysel algilayisin giinliik yasama dokunuglariin politik iktidarin eylemlerini nasil
sekillendirdigidir. Ikincisi ise; toplumdaki farkli smif ve kuruluslarin sosyal ve
kurumsal analizidir. Bu analiz, devlet eylemlerinden, sivil toplum eylemlerine, okul,
ibadethane, kitap basim-yayinevi, ulusal, yerel gazeteler vb. kurumsal girisimlere
degin uzanan genis bir aga sahiptir. Kurumsal analiz, anlama dair kiiltiirel ve
filozofik sorunlarin asilmasinda etkindir ve bu noktada simgesel iktidar dile aittir
(Ives, 2004: 46-72). Hegemonya Gramsci ile birlikte dilsel alanda karsimiza
cikmistir ve Gramsci hegemonya kavrami {lizerinden dilin politik bir yardimci arag

olarak etki giiciinii gostermistir.

Bir ulusun toplumsal varolusunun temel yapi tasi bireydir. Bireyin diinyay1 algilama
cercevesi dille sekillenir, bu algi araciligiyla var oldugu ve var ettigi toplumu,
toplumun iktidarin1 elinde bulunduran hiikiimetin politik, sosyal ve Kkiiltiirel
eylemlerini belirler. Devlet, merkez konumda kalabilmek i¢in kendi ulusunun algi
diinyasin1 iyi tammmali ve dogru yansitabilmelidir. Diller bulustuk¢a gelisip
zenginlesiyorsa devlet diger uluslarin dilleriyle kendi ulusal dilini dogru eksende,
dogru diplomatik hamlelerle bulusturabilmelidir. Ulusal dilini sermayelestirirken
bireysel algi temelli ulusal algiy1 sadece iist yapida, politik toplumda degil yapinin
kendisinde, sivil toplumda incelemelidir. Dilsel hegemonya tam veya kismi bir
kabullenistir. Bu kabul, bu benimseme birey temelinde diisiiniilmelidir. Bireysel

bulusmalarda kiiltiirel iktidar sahibi olan birey, digeri tarafindan kiiltlirel prestij
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sahibi oldugu algisiyla karsilanacak ve dilsel hegemonyasini kurabilecektir. Bu
algimin bireyden ulusa yayilim hizi, dilin yayilim hizin1 belirler. Bu hizi, devlet
yonlendirebilir fakat hizin artisi, yap1t ve bu dil arasinda kurulan organik baga
dayalidir. Hiz1 yonetebilmesi i¢in devletin, kiiltiirel diplomasi araglarina gereksinim
duymasi kaginilmazdir. Devlet, kendi ulusal dili ile karsidaki kabullenici toplum
arasinda organik bag kurabilmeli ve bunu yaparken kurumsal destek almalidir.
Kurumlar1 araciligryla ulusal dilin, kendi ulusu tlizerindeki hegemonyasini arttirarak
stirdiirebilmeli ve bu hegemonya alanini1 diger toplumlara, uluslara tasiyabilmelidir.
Hegemonyanin kabul ve reddinin zaman aldig1 asikardir fakat bu siirecte bas eyleyici
olan devlet, dilin cazip hale getirilmesi, dilsel-kiiltiirel prestijinin arttirilmasi igin
sanat ve kiiltlir etkinliklerini, yaymevlerini, egitim kurum ve kuruluglarimi aktif
kullanabilmelidir. Onlardan dogru olgiide faydalanabilirse dili hegemonik alanda
sermayelestirebilir. Boylece kendisinin merkezdeki konumunu da bu yumusak gii¢
unsuru ile saglamlastirabilir. Hegemonyanin korunmasi ve dilin sermayelestirilmesi
birbirleriyle dogrudan iligkili siireclerdir. Bu siiregleri yoneten merkez konumundaki
giicler, ¢evreden dogacak olast hegemonik ve zit giiclere yonelik diplomatik

onlemleri yumusak gli¢ unsurlariyla alabilmelidir.
2.5.4. Ulusal Kiiltiiriin Sermayelestirilmesi

Ulusal kiiltiir, bir ulusun sosyal, ekonomik, psikolojik ve tarihsel yansimasidir. Bir
ulusun bilingaltina yerlesmis biitlin olgu ve durumlarinin madde bulmus halidir. Bu
madde bazen somut bazen de soyut diizlemde karsimiza ¢ikar. Soyut diizlemde

maddenin tutum, duygu ve diisiince formuna biiriindiigii gézlenmektedir.

Ulusal kiiltiir, kusaklar boyu devamliligi dncelemesinden dolay1 hizli degisimlere
kapal1 bir sistemdir. Bu sistemin i¢ine dahil olan birey, kendi kiiltiirel kimliginden
kismen styrilir ve bu yeni kiiltiire ait diinyay1 algilama ekseninin ig¢ine girer, bu
kiltiire uygun tutum ve davramis sergilemeyi 6grenir. Bu siirecte farkliliklardan
kaynaklanan catigkilar ve buna bagli olarak gosterilen diren¢ sonucunda kendi
kiiltiirii ve bu yeni kiiltiir arasindaki bagdastiric1 noktalar1 bulup, uyarlanmis yeni bir
kiiltiirel kimlik edinir. Bu siiregte yeni kiiltiir kendisine cazip gelmezse ve/veya
kiiltlir tastyicilart ya da kiltiiriin iktidar sahiplerince zorlamaya maruz birakilirsa
benimseme veya uyarlama eylemlerinden herhangi birini yapmak istemeyecektir. Bu

nedenle, yerlesik Kkiiltlir tasiyicilarinin, yeni iiyenin Kkiiltiire riza gostermesini
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saglamak i¢in kiiltiirii cazip hale getirmeleri gerekmektedir. Bu noktada, hem yap1

hem de iist yapi lizerine diiseni yerine getirmekle ylikiimliidiir.

Ulusal kiiltiirtin diger kiltiir tasiyicilarinca kabul gérmesi i¢in izlenecek li¢ yontem
vardir. Bunlar benimseme, uyarlama ve ortak degerlerde bulusan bir kiiltiiriin
yaratilmasidir. Bu ii¢ yOntem, kiiltiiriin cezbedici yonlerinin 6ne c¢ikarilmasit ve
gecerli olan rizanin saglanmasi i¢in gerekli olan stratejilerdir. Ortak kiiltiiriin
yaratilmas1 hedefi, ulusun uluslararasi arenada kiiltiirel hegemonyay1 elinde
bulundurma istegi ile dogru orantilidir. Uluslararas1 arenada kiiltlirel unsurlari
sermayeye doniistiirmeyi, bu sayede ekonomik ve politik yonden giliglenmeyi
hedefleyen her ulus deger uzlasmasi yaratmalidir. Bu, birey ¢ikish toplum hedefli bir
hamle olmalidir. Kars1 ulusu kiiltiirel etki altina almak i¢in ilgili ulusun ulusal
kiiltiirtinii  belirleyen toplumsal normlar, diinya goriisii, toplumsal degerler ve
yargilari, kiiltiirel degerleri, sosyal hiyerarsik yapisi, dili, inan¢ sistemleri dogru
analiz edilmelidir. Kars1 ulusun ulusal kiiltiiriine saygili olunmakla birlikte kendi
ulusal kiiltiirtiniin daha prestijli konumda oldugu algisin1 yaratabilmesi ve bu olusan
alginin, sabit temellere oturtulabilmesi i¢in bu analizden edinilen veriler uygun

sekilde kullanilabilmelidir.

Kiltlirtin sermayelestirilmesinde toplumsal yapi, dil, din ve degerler gibi etkin
faktorler bulunmaktadir. Kars1 ulusun sosyal yapisi; yapida meydana gelen hiyerarsik
katmanlar arasi1 degisimler; bireyin yapida varolus sekli ve sosyal hareketlilik tiirleri
gbz oOniinde bulundurularak, bu sosyal yapidaki bireylerin konumlarina gore
yumusak gili¢ araci secilmelidir. Din, bir kiiltiirdeki inanglarin simgesel yansimasi,
resmiyet kazanmig halidir. Din, kiiltiire sermaye formunun bigilebilmesi i¢in gézden
kagirilmamasi gereken 6nemli bir dizgedir. Kars1 ulusun dini inanglarina aykir1 olan
kiiltiirel unsurlar 6n plana ¢ikartilirsa ulusal kiiltiir sermaye degeri kazanamaz ¢iinkii
karg1 tarafta ilgi uyandiramaz ve en 6nemlisi prestij kazanamaz. Bir kiiltiirii as1l var
eden sozlii ve sOzsiiz iletisim boyutuyla dildir diyebiliriz. Dil, veri toplamada etkili
bir aractir. Kars1 ulusun ulusal kiiltliriine dair verileri, yine o ulusun ulusal dili
aracilifiyla toplamak gerekir. En dogru veriler anadilden alinanlardir. Bu nedenle
ulusal dili iyi kullanan ¢evirmenlere ihtiya¢ duyulmaktadir (Sofyalioglu ve Aktas,
2001: 75-86). Cevirmenler kars1 kiiltiire ait verileri aktaric1 ve hegemon giic olma

hedefindeki ulusun kiiltliriinii de tanitict role sahip aktif bir doniistiiriiciidiir.
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Cevirmenler, kiiltiirel sermayenin giiclenmesi ve devamliligi agisindan iletigim
uzmani roliindedirler. Bu noktada iki kiiltiirtin bulusup kaynasmasi i¢in gerekli
iletisim alani, ¢evirmenlerce yaratilmali, iki ulus hiikiimetince yonetilmelidir. Inang
sistemleri, deger yargilar1 insanlar1 ayristiran ve yine ayni baglamda bulusturan iki
onemli 0gedir. Aslinda inan¢ ve degerler hedef ulusun sosyal ruhunu tanimada, onu
etkilemek icin neler yapilabilecegi ve nelerden vazgecilmesi gerektigi konusunda
kilit roldedir. Ulusun kendisine ve diger uluslara atfettigi degerler, hayata ve diinyaya
bakisi, kalp, el ve beyin lgliislinii nasil kullandigina dair ipuglar1 sunarlar. Bu
ipuclar1 hatasiz kullanildig1 takdirde karsi ulus iizerinde kiiltiirel hegemonya
kurulabilir. Ayrismadan birlesebilen ve bunu kiiltiirel dizge sayesinde basarabilen, bu
birlesimden sermaye elde edebilen, bunu kiiltiirle yogurabilen hiikiimetler, ulusal
kiiltiirleri sayesinde uluslararasi alanda oyun kurucu olarak kalabilir. Ulusal kiiltiiriin
sermayelestirilebilmesi ve farkli sermayelere dontsiip iilkeye sosyal, ekonomik ve
politik anlamda kazanclar sunmasi karsi uluslarin i¢inde var olduklar1 ulusal
kiiltiirlerin ve onlar1 var eden dgelerin saglikli analiz edilmesine baghdir. Iyi bir
gbzlem, dogru analiz ve uygun yumusak gii¢ araglari, kiiltliriin sermaye boyutuna
taginmasinda ve sermaye olarak devamlilik arz etmesinde onemlidir. Ulusal kiiltiir,
kiltirel dizge bilesenlerinin diger ulusal kiiltiir Ogeleriyle temas etmesi ve
farklilasarak uyumlu olmasiyla gercek bir sermaye olabilir. Farkliligin cazibesinden

dogacak uyum, ulusal kiiltiirii prestijli bir sermaye kilar.
2.6.Yumusak Gii¢
2.6.1.Yumusak Gii¢c ve Kavramsal Alam

Gli¢ hiikmedebilme yetisidir. Uluslararas: iliskiler var oldugu miiddet¢e farkhi
sekillerde kendisini gostermeyi basarmistir. Bazen savaglar1 yoneten bazen bariscil
¢oziimleri sunan konumda olmustur. Bir¢ok gii¢ tiiriinden bahsetmek miimkiindiir.
Gii¢ kavrami bazen iilkelerin uluslararas1 alandaki durumlarini ifade etmek tizere
kullanilan siiper gii¢, biiylik gii¢, gligsiiz gili¢, bolgesel giic vb. ¢esitli kavramsal
tirlere bilirinmistiir. Calismada, 0Ozellikle yumusak giic kavraminin net
anlagilabilmesi i¢in sert gii¢ ile karsilastirmali olarak agiklamasi yapilacak ardindan

kisaca akilli giice deginilecektir.

[k kez Joseph Nye tarafindan kullanilan yumusak gii¢ kavrami, cazibe yaratimi ve

etkileme yoluyla istedigini yaptirabilme yeterliligidir, diplomatik bir sanattir, paranin
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ve tahakkiimiin oOtesinde bir yaptirimdir, seklinde tanimlanabilir. Ekonomik
sermayeye ve askeri giice dayali sert giiciin tersine yumusak giicte kiiltiirel, politik ve
siyaset kiiltiirii agisindan biiyiileme, cezbetme ve riza 6n plandadir (Nye, 2004: 256).
Yumusak gii¢, diger uluslart etkileyerek yapmalari pek de miimkiin gdriinmeyen

seyleri onlara yaptiran politik bir biiyiidiir, denilebilir.

Yumusak gili¢, duygular1 ve akli etkilemeyi, hem ruha hem mantiga dokunmay1
hedefleyen bir gii¢ tliriidiir. Uluslararas: iliskilerde tansiyon diisiiriicli, ¢atiskilari
uzlastirici, orta yol bulucu bir yontem olarak kabul edilir. Sert gii¢ ve yumusak giic
arasina ayirici bir ¢izgi ¢ekebilmek cok kolay degildir. Yumusak giic hosgori, kiiltiir,
deger ve politik tutumlar1 kaynak olarak kullanir iken; sert giic ekonomik ve askeri
kaynaklardan faydalanir. Sert gii¢ kaynaklari her daim rezerve durumdadir; tehlike,
tehdit gibi 6zel anlarda, gerginlik hat safthaya ulastiginda spesifik stratejiler ve makul
taktiklerle kullanima sunulur. Devlet sert giic kaynaklarini kullanmak zorunda
olmasa bile kullanmakla tehdit ederek yine bu kaynaklardan istifade edebilir.
Yumusak gii¢c kaynaklari rezerve olarak saklanmaktansa, politik yardime1 arag olarak
paylasilan ve yayilan, yayildik¢a anlam kazanan kaynaklardir. Ilgili kaynaklar dis
politikada cazibe arttirici, etki uyandirict durum yaratilmasi gerektiginde ise kosulur.
Sert giic kaynaklar1 devlete 6zgii bir mal gibi goriiliir iken; yumusak giic kaynaklar1
igte ve dista kullanilan kamuya 6zgii olandir. Sivil toplum kuruluslari, ibadethaneler,
egitim kurumlari, spor kuliipleri, ticari firmalar hatta iilke vatandaslar1 potansiyel
yumusak gili¢ unsurlaridir (Roselle vd., 2014: 72-73). Yumusak gii¢ bazen devlet
otoritesi olmadan da hatta cezbetme, etki altina alma hedefleri giidiilmeden, tamamen
organik bir sekilde, bu oOgeler vasitasiyla diger iilkelerde kendisini hissettirebilir,
kaynaklarini diger {lilkelerle paylasabilir. Kiiltiirel anlagmalar, akademik degisim
programlari, teknolojik transferler, dig politika yoneticisi roliiyle medya, basin-yayin
kuruluslari, yabanci is adamlarin1 hedef alan bilgilendirici seminerler, yabanci
iilkelerde kurulan dil kurslari, enstitiileri, ekonomik girisimler, girisimci firmalar
birer organik yumusak gii¢ unsurlaridir. Yumusak gii¢ ve sert gii¢c arasindaki farklari
anlattig1 tabloda Nye, sert giicili, askeri giic ve ekonomik gii¢ basliklar1 altinda
sunmustur. Bu iki gii¢ arasindaki farklari netlestirmek icin ilgili tablo asagida

sunulmustur:
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Gii¢Tiirleri Davramslar Kaynaklar Politikalar

* Zorlama * Tehdit * Zorlayict Diplomasi
Askeri * Caydirma * Kuvvet * Savas
Gii¢ * Koruma * fttifak
* Tegvik *Para Verme * Yardim
Ekonomik Gii¢ * Zorlama * Yatirim * Riigvet
*Hayranlk *Degerler, Kiilltir ~ *Kamu Diplomasisi
Yumusak Gii¢ Uyandirma * Politikalar *]ki Tarafl1 ve Cok Tarafl1 Diplomasi
*Giindem Yaratma * Kurumlar

Tablo 2.1. Giig Tiirleri, Nye, 2005: 37

Yumusak gii¢ ve sert gii¢c kaynaklarin yani sira davranis tiirii olarak da birbirlerinden
ayrismaktadirlar. Sert gii¢, zorlama, ambargo, askeri ve ekonomik tehdit, yaptirim ve
O0deme davranislarini kapsar. Yumusak gii¢ ise; giindem yaratma, ikna ve cezbetme
davranislarini igerir. Nye, bu iki gii¢ tiirlinii her daim kutuplastirmaz tstelik birlikte
kullanilmalarinin daha etkili olabilecegini ileri siirer. Bu durumlarda onlar1 ayni
eksende bulusturucu nitelikte bir giic tiiriinden bahsetmektedir. Yumusak gii¢ ve sert
gii¢ kaynaklar1 ve davraniglarinin birlesiminden dogan bu yeni giicii, akilli gii¢ olarak
kavramlastirmaktadir. Akilli giiclin, kamu diplomasisi cephanesinde yer alan 6nemli
bir silah olmasina karsin akilli bir kamu diplomasisi; ikna ediciligin, 6zelestirinin ve
sivil toplumun, yumusak giicli yonetmedeki roliiniin dogru anlagilmasini sart
kosmaktadir (Nye, 2008: 94, 108)°. Yumusak gii¢, kamu diplomasisi ve kiiltiirel
diplomasi alanlarinda ara¢ olarak o6ne ¢ikarken; akilli gii¢, kamu diplomasisini
aragsallastirir.  Akilli gilig, c¢erceve itibariyle dort g¢ekirdek fikir iizerine insa
edilebilir:

1. Erek popiilasyon ve bélgenin deger yargilart ve davramislari goz ardi

edilirse gii¢ akilli kullanilmamug olur.

2. Kendi simirlarimi kesfetme, kendini tamima ve karst tarafin hedeflerini
yeterliliklerini  bilme, akilli giiciin kendi iilkesi ya da toplumunun

beklentilerini karsilayabilmesi igin gereklidir.
3. Bolgesel ve kiiresel baglam ile gergeklestirilen eylem bagdastk olmaldir.

4. Kullanilacak araglarin ne zaman ve nasil teker teker ya da kombine olarak

ise kosulacagi bilinmelidir (Wilson 111, 2008: 115).

Akallr giig, sert ve yumusak giicii ussal zeminde bulusturan bir gii¢ tiirtiidiir ve bu iki

gliciin dogru zamanda, dogru sekilde kullanildiklarinda birbirlerini ¢ok iyi

9 https://journals.sagepub.com/doi/pdf/10.1177/0002716207311699 Erisim Tarihi: 14.05.2019 Saat:
14: 00
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tamamlayacaklarin1 gosteren bir nevi araci gligtiir. Sert giic ve yumusak giig
tamamen birbirinden ayr1 diisiiniilmemelidir, bu iki gli¢ arasinda kaynak ve

davranislar baglaminda gecisler s6z konusudur. Bu durumu Nye asagidaki sekilde

tablolastirir.
Sert Yumusak
Davranis ) giindem )
zorlama ikna etme yaratma cazibe
Spektrumu emir yanina
ﬂ . . ‘ > cekme
En Uygun 5
Y9 baski 6demeler kurumlar i?ﬁ;irier
Kaynak|ar yaptirimlar ~ riigvet politikalar

Tablo 2.2. Sert Giig- yumusak Gii¢ Karsilastirmasi, Nye, 2005:17

Nye bu tabloda her iki giicii kaynaklar ve davranislar baglaminda degerlendirmistir
Ozellikle davranis spektrumu acisindan iki gii¢ arasinda gegisler olabilecegine vurgu
yapmustir. Salt yumusak giiclin yetersiz kalacagi bazi durumlarda sert giic ve
yumusak gii¢c davranis tiirlerinin ahenkli birlesimine gereksinim duyulur. Bu sayede
yumusak gii¢ kaynaklart daha verimli kullanilabilir ve yayilim hiz1 istenilen seviyeye

ulasabilir.
2.6.2.Giiciin Yumusak Giice Tarihsel Evrimi

Kiiresellesme, gilivenlik algisini degistirerek diinya siyaset sistemleri iizerinde 6nemli
degisikliklerin vuku bulmasina yol agmistir. Artik diinya sinirlar tilke sinirlarindan
ibaret degildir, sinirsiz {ilkelerin bir arada bulundugu genis bir alana evrilmistir.
Diinya algisindaki evrim uluslararasi siyasette her daim var olan giiclin daha dogru

ifadeyle giiciin kullanim seklinin evrimlesmesine zemin hazirlamistir.

Yumusak gii¢ kavramsal olarak karsimiza ¢ikmadan 6nce tarihte farkli formlarda
kendisini gostermistir. Fransa, dil politikalar1 baglaminda yaptig1 girisimler, kiiltiirel
yayilim caligmalar1 yapmistir. Soguk Savas’in iki farkli kutbunu temsil eden SSCB
ve ABD’nin yiiriittiigli yandas ¢cekme politikalar1, kendi ideolojik tutumlarini cazip
gostermek tizere ekonomik kartlarin1 oyuna dahil etmeleri, bunlar arasinda sayilabilir

(Cavus, 2012: 27).

Fransiz kiiltiirel yayilimi 17. ve 18. yiizyillarda Avrupa’nin tamamina ulagtirmistir.
Fransiz dili, diinyada sayginlik kazanmis ve diplomasi dili olmustur. 1789-1799

yillar1 arasin1 kapsayan Fransiz Devrimi Fransa’yi uluslararasi iligkiler alaninda
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lokomotif iilke konumuna tasimistir. Ulke hiikiimranlar1 ve vatandaslar1 Fransa
tarafindan ideolojik cazibe altina alinmaya ¢alisilmistir. I. Diinya Savagi akabinde
iilkeler, kiiltiirel propaganda rekabetine girmistir. II. Diinya Savasinda teknoloji,
basin yayin organlari yumusak giic aract roliinii elde etmistir. Soguk Savas
doneminde yumusak gii¢ araglar1 yogun sekilde kullanilmistir 6zellikle Tkinci Diinya
Savas1 sonrast SSCB ve ABD fakli kaynaklar1 kullanarak fakli hedef kitlelerine
ideolojilerini yaymaya calismiglardir. Bu siliregte ABD Marshall yardimlari, SSCB
somiirgecilik karsit1 eylemleri ile yumusak gligten faydalanmistir (Yilmaz, 2011: 32).
Yeryliziinii kiiresel bir enkaza dondiiren bu savasin ardindan gelen yillar ABD’nin
akademik ve kiiltiirel degisim programlar1 araciligiyla siiper giic konumunu
sabitlestirmek i¢in yiirittigi yumusak gilic aktivitelerine sahitlik etmistir. Bu
nedenledir ki; soguk savas donemine daha gii¢lii giren taraf ABD olmustur ve bu
siireg SSCB i¢in ¢ok da kolay gegmemistir. Kiiresellesme doneminin Onemli
yumusak gii¢ yoneticisi olarak Avrupa Birligi 6ne ¢ikmistir (Yilmaz, 2011: 33). Bu
donemi giiclii atlatanlar yumusak gii¢ kaynaklarin1 ve davranislarini dogru kombine
eden iilkeler olmustur. Ozellikle teknolojik ve ekonomik alanda kazandig1 ivme ile
Cin Halk Cumhuriyeti uluslararasi arenadaki giic dengelerini kendi lehinde

degistirmeyi bagsarmistir.

Yumusak giiclin kavramlastigi ve kavram olarak uluslararasi iligkiler disiplininde
gecirdigi evrime bakilacak olunursa Oncelikle genel hatlartyla gilic kavraminin
tarihsel gelisimine deginilme gerekliligi dogmaktadir. Giic kavrami uluslararasi
iliskiler disiplininde farkli kuramsal yaklasimlar temelinde ele alinmistir. Diinya
diizeni degistikce akimlar ve akimlarin giice ylikledikleri anlamlarda farklilagmalar
olmustur. Realistler giice daha ¢ok sert gili¢ penceresinden bakarken tek eyleyicinin
devlet, temel hedefin ulusal ¢ikar, takip edilecek stratejinin de rasyonel verilere
dayali politikalar oldugu statiikocu bir gii¢c alanmi ¢izer (Ari, 1997: 256). Liberalizm
giicii sistemsel degisimle, sistemsel etki yaratma araci seklinde kabul eder. Giig
sahibi olma istegini dogal bir durum seklinde niteleyen realizmin, giicii reel temele
oturtan bu tutumunu neo-realizm bir adim 6teye tasir ve giicii elde tutma arzusunun
cikis noktasini uluslararasi yapidaki sistemin varligina baglar. Giicii uluslararasi
giivenlik alanmi igerisinde degerlendirir, realizmdeki gibi bir amag¢ olarak degil bir
ara¢ olarak goriir ve neo-realizm icin gii¢ sartlar zorlamadik¢a kullanilmamasi

gereken bir aragtir. Neo-realizmin sistemin ¢atigkilarla dolu, tehlikeli, anarsik bir

47



yap1 sergiledigi gorlisiinii savunmakla beraber neo-liberalizm devletlerin bagimsiz
hareket edebilme alanlarinin daraldigini hatta bu alanin yitirilmeye baslandigini ileri
siirer. Giigte bagimsiz hareket edip, maksimum ¢ikar elde etme hedefinin yerini neo-
liberalizmde isbirliginin aldig1 goriilmektedir. Giiclii olmak, gii¢ elde etmek ve giiciin
devamliligini saglamak isbirligi ile miimkiindiir. Neo-liberalizmde gii¢ konusundaki
odak noktas1 mutlak kazanglar iizerine kuruludur (Bozdaglioglu ve Ozen 2004: 60-
69). Insaaci/neoliberal yaklasimlar giice bir ara¢ olarak anlam yiiklemekte ve

yumusak gii¢ penceresini aralamaktadirlar.

Kavramu, ilk kez Joseph S. Nye 1990 yilinda kullanmistir. Bununla birlikte kavram
daha once farkli caligmalarda benzer igerikle farkli formlarda kullanmilmistir fakat
yumusak gii¢ seklindeki ifadesinin ilk kullanicis1 Nye olmustur (Sancak, 2016: 17).
Kavrami uluslararasi iliskiler alaninda irdelenen bir konu haline getirmeyi
basarmistir. Kavrami tam olarak netlestirmeden, muglak yanlariyla birakan Nye,
kavramin iizerinde tam bir uzlas1 saglanmasini1 engellemistir. Yumusak gili¢c tanimini
yaparken farkli ifadelere bagvurmasi, arag, kaynak ve stratejileri anlatirken istisnalara
yer vermesi, elestirilere yol agmis, kavrama iliskin uzlagimsal alanin dogumunu
geciktirmistir (Ozel, 2018: 4). Bu durum ayn1 zamanda kavramm kuramlasma
yolunda da oOniine engel olarak ¢ikmaktadir. Karmasanin giderilip kavramsal
cercevenin netlestirilmesi amaciyla yapilan ¢alismalar anlamin daha da flulasmasina
neden olmustur. Nye kavrami ele alirken baslangi¢ noktasi olarak cazibeyi, cezbetme
hedefini koymustur fakat bazi calismalar odagin kaymasi, cezbetme eyleminin
ereginin gdzden kagirilmasi sonucu uzlast saglanamamistir (Ozel, 2018: 22).
Uluslararasi iligkiler disiplininde yumusak gii¢ kavramsal ve kuramsal boyutta heniiz
tam bir uzlas1 birligini elde edememistir. Bununla birlikte kiiresellesen ve gittikce
birbirine bagimlilasan uluslararas1 giligler ekseni i¢in yumusak gii¢, sert giiciin
hakimiyetini kirmistir. Uluslararas1 arenada hegemonya kurmak isteyen uluslar icin
yumusak gilic vazgecilmez bir arag, dnemli politik, stratejik bir unsur olmayi

basarmuistir.
2.6.3.Yumusak Gii¢ Araclan

Yumusak gii¢ araglar1 pek ¢ok farh tiirde ve gorevde kullanilmaktadir. Yukaridaki
boliimde bu araglara deginilmistir. Bu boliimde yumusak giiciin en etkili silah1 olan

dil, ¢eviri, ulusun sahip oldugu kiiltiirel ve sosyal sermaye ve bir ulusun diger uluslar
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karsisinda cazip konuma tasima konusunda 6nemi yadsinamayacak olan entelektiiel

sermayeye yer verilecektir.
2.6.3.1. Dil ve ¢eviri

Bir ulusu sosyo-kiiltiirel baglamda var eden dilidir ve yok eden yine ulusal dilin
yitimidir. Bir ulusu farkli cografyalarda, farkli iklim uluslarinda var eden ise
kuskusuz ceviridir. Ceviri bir dili digeri ile bulusturan bir gecis alanidir. Bir dilin
gosterilenlerinin diger ulusun dilinde gdsterenlerle birlesmesini saglayan gondergesel

alandir. Bu alan genellikle s6zlii veya yazili metin olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Goktiirk, dilde farkli iglevlerden bahseder fakat bu islevlerin yer yer kesistigini, her
daim yalin kalmadiklarmi dolayisiyla metinlerin de her zaman tamamen yalin
olmadigini vurgular. Dilin ¢ isleve sahip oldugunu ve bu ii¢ fonksiyondan dogan {i¢

metin tiirii oldugunu belirtir. Bunlar sirasiyla su sekildedir:
a) Bilgi aktarimi amagli nesnel islev: Bilgilendirici metin

b) Konusmaci ya da anlaticinin duygularini, bireysel fikirlerinin aktarimi amagl

0znel islev: Anlatici metin

c) Dinleyici ya da alict ilizerindeki etki uyandirarak onu istenildigi sekilde

yonetilmesi amacli yonlendirici islev: Cagrisal metin (2013: 103).

Uluslararas1 alanda yumusak gii¢ araci olarak kullanilan dilin 6zellikle yonlendirici
islevi on plana ¢ikmaktadir. Alict konumdaki karsi ulusun herhangi bir konudaki
tutum ve davranislarin1 yonlendirmek, diislincelerini istenilen sekilde baskalagtirmak
icin dilin yonlendirici islevine ve g¢agrisal metinlere ihtiyag duyulmaktadir. Karsi
ulusu etkilemek icin bilgilendirici metinlere de ihtiya¢ duyulur fakat bu metinlerin
cagrisal metinler ile az veya ¢ok temas etmesi etki giicilinii arttiracaktir. Bu noktada,
ikinci bir dil olan ¢eviri ve bu dilin uzman kullanicis1 olan ¢evirmen, belirleyici giicii
elinde bulundurur. Giig iligkilerini yonetici rol ¢eviridedir ve eyleyicisi olan
cevirmene 6nemli gorevler yiiklemektedir. Ayni sekilde giic iliskileri ve giicler arasi
dengeler, ¢evirinin yoniinii, ¢eviri dilini ve igerigini kontrol altinda tutar. Sozlii geviri
psikolojik siirliliklarin ¢evirmeni fazlaca yordugu bir ceviri tiiriidiir, ozellikle
diplomatik metin ¢evirmenligi dikkat gerektiren, gii¢ hiyerarsisini koruyucu bir vasif
tasir. Ceviri ortamini doguran iki taraf da birbirlerinin ulusal dillerini bilmiyorsa

yonetici ve yonlendirici giic ¢cevirmendedir. En az bir taraf kars1 dile hakimse veya
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her ikisi de karsilikli dilsel tanisikli§a sahipse ¢evirmen ¢eviri ortamindaki giiclinii
yitirir (Yetkin Karakog, 2016: 108). Her ne olursa olsun ¢evirmen diller arasi giic
iliskisinde -hegemonik gii¢ (merkez gii¢) ve egemen olunan gii¢ (¢evre giig)
iliskisinde- sadece iletisim uzmani oldugunu unutmadan, gergek giic sahiplerinin
ceviri ortaminin yaraticilart oldugu gercegine sadik kalarak c¢eviri yapmakla

sorumludur.

Yumusak gii¢, ekonomik sermaye agisindan ulusal dile agirlik verir. Diger uluslarda
kendi dilini gesitli propagandalarla tanitma, dil kurslari, enstitiileri kurma seklinde
ulusal dili aragsallagtirir. Yumusak gii¢ araci olan ¢agrisal metinlerde kullanilan dil
ise; genellikle ceviri dilidir (erek dildir). Bununla birlikte politik aktorler ve
diplomatlar kars1 ulusta sempati uyandirmak, kendi dilini cazip gostermek, diger
dilin hegemonik iistiinliigiinii reddetmek, kendi uluslarinda ise; ulusal dile bagliligim
ve kendi ulusal dillerinin uluslararasi diizeyde oldugunu ispatlamak amaciyla ulusal
dillerini konusurlar (Baker, 1997: 113). Yumusak giic hem ulusal hem de uluslararasi
boyutludur. Igsel etki / cazibe kayb1, dissal kayiplara da yol acar. Yumusak giig, icsel
temelli disa yonelik bir eylem tiiriidiir ve eylem alanlari, eyleme muhatap olanlar her

daim dengede kalmalidirlar.

Dilin 6znel islevinin iiriinii olan anlatict metinler 6zellikle yazin alaninda karsimiza
cikmaktadir. Kendi ulusal dilini sanatsal dile doniistiiren eserlerin ulusal diizeyde
sayginlik kazanmasi1 ve uluslararas1 alanda ekonomik sermayeye doniismesi igin
tanitim ve satiglarinin yapilmasi yumusak giic islevidir. Birinci islev i¢in ulusal dile
ikincisi iginse ¢eviriye basvurulmalidir. Dil ve ¢eviri birbirini ulusal ve uluslararasi
hedefler baglaminda tamamlayici niteliktedir. Ne zaman ve nasil kullanilacaklarinin

kararmin dogru verilmesi onlar1 etkin yumusak gii¢ aracina doniistiirtir.
2.6.3.2. Kiiltiirel ve sosyal sermaye

Kiiltiirel sermaye, ii¢ farkli durum igerisinde sekillenen bir sermaye tiirtidiir. Bunlar;
bedenlesmis durum, nesnellesmis durum ve kurumsallasmis durumdur. Kisisel
edinimler temelli bedenlesmis durumda sosyal statii, simif farklari, sosyal yapr ve
cevre, i¢ginde bulunulan zaman ve kosullarin sezdirimsel aktarildigi, bilingli
yonlendirmeler olmaksizin bilingsizce edinilen bir kiiltiirel sermaye tiiri soz
konusudur. Bu bedenlesmis sermaye dogrudan bireyin kendisiyle ilintilidir ve

sermayenin edinim silirecini kapsar. Nesnellesmis durum bedenlesmis durumla
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yakindan baglanti i¢indedir. Nitekim bedenlesen sermayenin maddeye doniisme
halidir nesnellesmis durum. Sanat eserleri, bedenlenen sermayenin {iriiniidiir ve ayni
zamanda ekonomik sermayeye doniisebilen sembolik bir etki giiciine sahiptir.
Eyleyenin kiiltiirel sermayesinin kurumsal kabul edilirlik kazanma halidir,
kurumsallasma durumu ve daha c¢ok akademik yeterlilikleri kapsar. Akademik
yeterliligin maddesel deger kazanmasi ve bu sayede ekonomik sermayeye
evrilmesini saglar. Bununla birlikte eyleyicilerin sahip oldugu bu akademik
sermayeye kurumsallik kazandirarak onun sosyal sermaye ile bagdasiklik diizeyinin
netlesmesine yardimct olur (Bourdieu, 2010:3-8). Kiiltiirel sermaye durumlari,
yumusak glic unsurlart baglaminda degerlendirildiginde ulusu, diger uluslar
karsisinda daha cazip hale getirmek, icte ve dista sayginlik uyandirmak i¢in sosyal ve

ekonomik sermaye ile birlestirici rolde olduklar1 sdylenebilir.

Kiiltiirel sermaye pek ¢ok sermaye tiirliyle iligki igerisindedir, bunlarin arasindan
ekonomik ve sosyal sermaye One ¢ikmaktadir. Kiiltiirel ve sosyal dgeler her daim
birbirinden dogan, birbirini besleyen ve birbirinden beslenen 6gelerdir. Bir toplumun
temel ogeleri olan bu iki tiiriin birbirine donlismesi ve gerekli zamanlarda ekonomik
sermayeye doniismesi dogal bir sonugtur. Aralarindaki organik gecisler bu olagan
doniistimleri dogurur. Kiiltiirel sermayenin 6zellikle nesnellesme ve kurumsallasma
gibi varolus durumlarindan kiiltiirel sermaye, yumusak gii¢c araci olarak kullanilir.
Nesnellesmis durumlar i¢in gorsel ve isitsel sanat eserleri, kurumsallasmis durum

icinse; lilkeler, kurumlar arasi akademik ve kiiltiirel anlagmalar 6rnek gosterilebilir.

Sosyal sermayenin mikro, mezo ve makro olmak flizere {ii¢ temel diizeyi
bulunmaktadir. Mikro diizey grup, birey temellidir, mezo diizeyin ¢ikis noktasi
kurumlar, orgilitler ve toplumdur. Son olarak makro diizey daha genis kapsamlidir
ulusal ve 6zellikle de uluslararasi alan1 hedef alir. Sosyal sermayenin diizeyi, toplum-
toplum, birey-birey ve toplum-birey arasindaki giivenin 0Olgiisii, sosyal hayati
diizenleyen normlar, sosyal konjonktiirde iletisim kurulabilme imkan ve olasiliklari
ile belirlenir (Kangal, 2013: 7, 37-39). Sosyal sermayenin {i¢ ana tiiriinden s6z etmek
miimkiindiir. Bunlardan birincisi baglayict sosyal sermayedir daha ¢ok homojen
gruplar arasindaki uzun siireli giiven iliskilerini anlatmak iizere kullamlir. ikincisi
ise; araci sosyal sermayedir ve koprii kurma gorevini iistlenir bu defa farkli fakat

kendi i¢inde homojen iki grup s6z konusudur. Giiven aginin temel noktas1 baglayici
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sosyal sermayededir, homojen grup arasindaki giiven Kkarsilasilan yeni grupla
kurulacak olan iligkide gliven kopriisiinii kurmada etkin rol oynar. Sonuncusu olan

birlestirici sosyal sermayede tamamen heterojenlik 6n plandadir (Kangal, 2013: 39-
42).

Yukaridaki agiklamalardan da anlasilacagi iizere sosyal sermaye, sosyal aglar ve
iliskiler oOriintiistidiir. Sosyal sermayenin en temel noktasi giivendir. Bourdieu,
Fukuyama gibi sosyologlar giivene sosyal sermaye diizleminde &nem
atfetmektedirler. Bununla birlikte giiveni sosyal sermayenin olmazsa olmazi, dncii
kriteri, fayda dongiisiiniin lokomotifi hatta sosyal sermayenin kendisi olarak kabul
eden arastirmacilar da bulunmaktadir (Abdioglu ve Yavuz, 2013: 34). Sosyal
sermayenin giiven boyutu ekonomik refah diizeyiyle, ekonomik gelismeyle
iliskilidir. Bir ulusta dayanismaci sosyal sermaye tiirii etkinse gliven de o Olgiide
artacaktir. Ulus i¢indeki giiven diizeyi yliksekse i¢ giivenlik i¢in yapilan yatirimlar
minimize edilebilir; boylece maddi kaynaklar baska yone kaydirilabilir. Sug¢ ve suca
karisma oranlar1 giiven temelli olarak azalacagi gibi (Karagiil ve Masca 2005: 41)
icte yakalanan huzur dis iliskilere de yanstyacaktir ve birlestirici sosyal sermaye

dogru sekilde kullanilabilecektir.

Sosyal sermayenin saglam bir giiven zeminine oturtulmasi, uluslararasi arenada
ekonomik ve Kkiiltiirel anlagsmalarin yapilmasina, bu sayede {iilkenin ekonomik
sermayesini  giliclendirmesine, diger uluslarda kiiltiirel ¢ekicilik kazanacagi
atilimlarda bulunmasia aract olur. Kiiresel diinyanin en ¢ok ihtiya¢ duydugu
birlestirici sosyal sermaye ve giivenin bir potada Ol¢iilii eritilisi, ulusu uluslararasi
arenada cevreden merkez hegemon konumuna tasir. Yumusak giiclin sosyal
sermayeyi ara¢ olarak kullanabilmesi Oncelikle baglayici sosyal sermaye tiiriiniin
saglikli olmasia baglidir. Ardindan biraz daha yayilmacilik agisindan araci sosyal
sermaye, makro diizeyde basar1 elde etmek i¢in birlestirici sosyal sermaye tiirlerinin

dogru zamanda ve dogru sekilde kullanilmasina dayalidir.
2.6.3.3. Entelektiiel sermaye

Kiiresellesmeyle 6nem kazanan hususlardan biri de elbette ki bilgi ekonomisidir.
Bilgi ekonomisi, gelismislik diizeyinin arttirilabilmesi, uluslararasi alanda rekabetin
nabzini tutabilmek icin maddi olmayan 6gelerin de ekonomik yapilanmada yer

almasini saglamistir. Entelektiiel sermaye, insan sermayesi, sosyal sermaye, iliski
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sermayesi, Orgiitsel sermaye ve siire¢ sermayesi gibi pek ¢ok sermaye bilesenini
barindiran bir {ist sermaye modelidir. Birbirinden farkli sermayeleri igerisinde
barindirmasi ve bu farkliliklar1 ayn1 noktada birlestirici, uzlasimsal bir tanimlama
yapilabilmesi pek olasi degildir. Temel ¢ikis noktasidir insan sermayesidir nitekim
entelektiiel sermayenin ana cekirdegi insan zekasidir. Sosyal sermaye toplumsal
tiniteler veya bireyler arasindaki sosyal iliski aglarindan hareketle edinilen mevcut ve
olas1 araglar biitiniidiir. Bireyler ve toplumlar arasi baglar kurarak bilginin
aktarilmasi, paylasilip gelistirilmesine olanak saglar (Oztiirk ve Demirgiines, 2008:
399, 400, 402). Yapisal sermaye Orgiitlinii bir arada tutan kurallar, olusturulmus olan
diizen, dizgeler ve diizenin devamliligini saglayict normlarin biitiiniidiir. Kontrol
giiciinii elde bulunduran, insan sermayesini ve sosyal sermayeyi harmanlayan bir
dizgedir (Kurt, 2008: 43). Yapisal sermayenin entelektiiel sermayeyi
giiclendirebilmesi yaratict diisiincenin varligina baglidir. Yaratict diisiince, insan
sermayesinin bireysel yeteneklerinin somutlasarak viicut buldugu maddi olmayan bir
kaynaktir. Dogru yonetilmesi siire¢ sermayesi ve iliski sermayesinin etkin
kullanimma dayalidir. Yaratict diislincenin maddi forma biirlinmesi siire¢ Oncesi
bireysel asamayi, digerleriyle temasa gecildigi gerceklesme siirecini ve kalicilik
kazandig1, kazanca donlistiigii siire¢ sonrasi asamalar1 kapsar. Entelektiiel sermaye,
biitin bu asamalarin saglikli ilerlemesi sonucu 1ilgili &geleri ahenkli bir

kombinasyona doniistiirebilir.

Entelektiiel sermaye kavramini ilk kez 1969 yilinda John Kenneth Galbraith
kullanmistir ve kavramin sinirlarini insan zekasiyla sinirli tutmayarak kavrama biitiin
entelektiiel aktiviteleri kapsayici genislikte bir alan ¢izmistir (Pena, 2002: 182; akt.
Gormiis, 2009: 58). Kavram, yumusak gilic kavrammnin da kendine yer buldugu
1990’11 yillarda yayginlasmistir. Cok sayida kesimin kabul ettigi ortak tanim 1991
yilinda Stewart tarafindan yapilmistir. Takip eden siirecte ilk entelektiiel sermaye
yoneticisi varsayilan Edvinsson da kendine 6zgii bir tanim yapmistir (Gormiis, 2009:
59). Kavrama yonelik bir¢ok tanimlama girisiminde bulunulmustur. Hepsinin ortak
noktas1 ise; bilgi ve zeka iiretimi olan her seyi ifade etmeleridir. Orgiitsel, sosyal

sermayeye, insan ve bilgi unsuruna bu tanimlamalarda rastlamak miimkiindiir.

Kavramin tarihsel gelisim siireci bilginin ne kadar degerli bir gii¢ oldugunun

algilanmastyla baglar ve giinlimiiz kiiresellesen diinyasinda pek ¢ok alanda kullanilir.
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Sanayilegsme sonrasi siire¢, bilginin ekonomiyi yonlendirici gii¢ olarak kabul
gormeye baglamasi, deger algisinin mal ve iriinden bilgi ve bilgiye dayali
aktivitelere kaymasinmi saglamistir, bilgi toplumu 6ne ¢ikmaya baglamistir. 1959°da
Peter Drucker tarafindan kullanilan bilgi is¢isi kavrami 1969’da entelektiiel
sermayeye evrilecektir. Enformasyon cagi kavraminin gelistirildigi 1980°1i yillar
entelektiiel sermaye alanina katki saglayan caligmalara sahitlik etmistir, 1990’11 yillar
entelektiiel sermaye kavraminin akademik alana tasmip, kabul gordiigii donem
olmustur. 2000’1 yillarda 6ne ¢ikan gelisme Danimarka Hiikiimeti’nce yayinlanan
entelektiie]l sermayeye iliskin muhasebe raporudur. Bu, kavramin hikiimetler
temelindeki degerinin gostergesidir (Kandemir, 2008: 32-33). Sanayi toplumunun
yerini bilgi toplumunun almasi kavramin ekonomik, sosyal, politik ve akademik

alanda hizla yayilmasina imkan tanimistir.

Entelektiiel sermaye yonetiminde tipki sosyal sermayede oldugu gibi kiiltiir ve giiven
onemli bir yer tutmaktadir. Bilgi, insan sermayesi baglaminda ele alindiginda, bu
bilgiye giivenecek, onu destekleyecek, gelisimine katki sunacak sosyal ve yapisal
sermayeye ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu ili¢ 6genin saglikli baglanmasi ise giiven ile
kurulan iligkisel sermaye araciligiyla miimkiin olabilir. Bu sermaye, kiiltiiriin dogru
algilanmasi ve kiiltiirel zekanin ise kosulmasini kaginilmaz kilar. Kiiltiirel zeka hem
ait olunan kiiltiiriin dogru algilanmasi hem de bu 6z kiiltiiriin karsida etkileyici faktor
olarak degerlendirilebilmesi, gerektiginde karsi kiiltliir unsurlarinin ¢ekicilik igin
kullanilabilmesi yeteneklerini icerir. Kiiltlirel zeka sadece kendi kiiltiirii i¢inde ve
kendi kiiltiirii i¢in farkindalik anlamina gelmez, o ¢ok asina olunmayan bir kiiltiirden
daha dogru ifadeyle boylesi bir durumdan dogabilecek sorunlari bertaraf edebilme
yetenegidir (Davis ve Wright, 2010: 25-26). Entelektiiel sermaye; yaratici diisiince,

giiven ve kiiltiirel zeka liggeninde yumusak gii¢ unsuru halini alir.

Son yillarda bilginin egemenligi her alanda kabul edilmistir. Bilgi askeri, siyasi,
ekonomik, diplomatik ve kiiltiirel alanda yadsinamaz bir gii¢ elde etmistir ve onunla
dogru orantili olarak entelektiiel sermaye uluslararasi alanin yapisini, giicler arasi
dengeleri, siyaset tiirlerini, ekonomi piyasalarini, silahli ve silahsiz her alanda giicii
yoOnetici konuma yerlestirmistir. Bu kadar énemli bir sermaye tliriinii yumusak giic
araci olarak kullanarak uluslar, bilgiyi ve tiim entelektiiel aktiviteleri diplomatik bir

araca doniistiiriir. Yumusak gili¢ unsuru kapsaminda entelektiiel sermaye tiirleri
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olarak akademisyenler (insan sermayesi), egitim kurumlar1 (yapisal sermaye) ve

teknolojik anlagmalar (iliskisel sermaye) sayilabilir.
2.6.4. Yumusak Gii¢c ve Kamu Diplomasisi

Bir¢ok dnemli diplomatik doniisiimiin yasandig1 Soguk Savas Doneminde ilk kamu
diplomasi eylemlerine rastlanmaktadir fakat bir diplomasi kolu olarak asil dogumunu
Ikinci Diinya Savas1 akabinde gergeklestirir. Cok kutuplu diizene gegis asamasinda
duraksama evresine girse de 21. ylizyilda doniisiime ugramis bir sekilde karsimiza
cikar. Bu yeni kamu diplomasisi, geleneksel kamu diplomamsisinin g¢ekirdegini
olusturan hedef iilke halkiyla iletisim kurularak iligskisel sermayenin gelistirilmesi ve
bu dogrultuda dolayli politik yaptirirm unsuruna doniisme amaci sabit kalmistir.
Hedef iilkenin kamusal alaninin etki altina alinmasi1 ve buradan hareketle ilgili iilke
hiikiimetine halki tarafindan degisime zorlayicit baskinin uygulanmas: seklinde iki
asamadan olugmaktadir (Yagmurlu, 2007: 14-15). Baska bir ifadeyle, kamu
diplomasisi, bir iilke tistyapisinin, politik toplumunun hedef iilkenin sivil toplumunu
yapisint etkileyerek lstyapiy1r politik toplumun i¢ ve dis politikada herhangi bir
konuya iliskin karar alma siire¢ ve mekanizmalarini etkilemelerini saglayan ¢oklu

iligkiler stirecidir.

Ilk kez Joseph Nye tarafindan kavramsal boyut kazandirilan yumusak gii¢ ve kamu
diplomasisi arasinda uzun bir ge¢mise dayanan igkin bir iliski s6z konusudur.
Davranig ciktilar1 baglaminda Olgiilen giic ve kaynaklar agisindan Olgiilen giic
arasindaki fark yumusak giic ve kamu diplomasisi arasindaki iligkiyi anlamaya
yardimei olur. Uluslararasi siyasette yumusak giicii iireten kaynaklar biiyiik 6l¢iide
bir kurulusun ya da iilkenin kendi 6z kiiltiiriinde ifade bulan degerlerden, onun i¢
uygulamalarindan, i¢ politikasindan, digerleriyle iliski kurma tarzindan ve dis
iligkilerini yonetme bi¢iminden dogar. Kamu diplomasisi bu kaynaklarin iletisim
alanina tasinmasinda bir aragtir. Kamu diplomasisi kiiltlirel ihracat siibvansiyonu,
yayin ve borsa ayarlamalariyla bu potansiyel kaynaklara dikkat ¢ekerek cezbetmeyi
hedefler. Bu hedefe ulasip yumusak gii¢ iiretebilmesi i¢in {ilke kiiltiirii, degerleri,
politik uygulamalar1 ve siyasi kiiltiirii cezbedici 6zellikler tagimalidir (Nye, 2008: 94-
95). Hedef iilke icin cazip olacak unsurlarin se¢ilmesi, kendi kamuoyu i¢in cazip

olan fakat karsi iilke halki i¢in cazip olmayan unsurlarin elimine edilmesi hususlari
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kamu diplomasisinin akillica kullanilmasin1 gerekli kilar. Akillica kullanilmayan

kamu diplomasisinin yumusak gii¢ i¢in anahtar olabilmesi pek de miimkiin degildir.

Yumusak gii¢ daha ¢ok liberal arastirmacilarin ilgi odaginda olsa da neo-realistler de
yumusak gilicii ara¢ olarak kabul etmektedir. Yumusak gii¢ farkli goriisleri
birlestirmeyi basarmistir. Bunun en O©nemli nedeni realistlerin algiladigr ve
tanimladig1 gii¢ tirtinden (sert) farkli olmakla birlikte onu tamamlayict konumda
olmasidir. Sert giic ve akilli gii¢c aralikli zaman dilimlerinde kullanilabilir fakat
yumusak giic aralikli vadelerle ya da kisa vadede uygulanabilecek bir gii¢ tiirii
degildir, onun i¢in uzun vadeli eylem planlar1 gereklidir. Kamu diplomasisi yabanci
kamularla girilen bilingli bir iletisim eylemidir ve aynm1 zamanda yumusak giiciin
uygulanisini kolaylastirict faktordiir. Kamu diplomasisi sadece devleti temsil eden
aktorlerce degil devlet dis1 aktorlerin de katkilariyla gergeklestirilen, karst kamunun
dis politika kararlarinda kendi hiikiimetini etkilemesini saglayan bir iletisim
eylemidir (Rawnsley, 2012: 122-123). Yumusak giiciin mesajini, stratejik igerigini
yabanci kamulara aktarabilmesi, bu mesaj1 olgunlastirip dis politikada degisim igin
ilgili kamuda itici kuvvet unsuruna doniismesi kamu diplomasisine, onun aktif ve

verimli kullanilmasina baglidir.

Birbirinin tamamlayicisi, tasiyicist durumundaki kamu diplomasisi ve yumusak giic;
kaynak, tutum ve Ozellikle hedefler konusunda benzerlikler gostermektedir. Kamu

diplomasisinin bes temel stratejik hedefi bulunmaktadir. Bunlar:

1. Yabanci kamuyu etkilemek ve hiikiimetleri dis politikada degisiklige gitmeleri

hususunda baski uygulamalart igin cesaretlendirmek,

2. Kurumlarin, degerlerin ve tiim bu kompleks bilesenlerin icindeki bireylerin

daha iyi anlasiimasint saglamak,

3. Kamular arast igbirliklerinin arttirilabilmesi i¢in karsilikli saygi ve giiven

ortamini yaratmatk,
4. Ulke ¢ikarlarina uygun degerleri aragsallastirmak,

5. Mevcut ve muhtemel egemen (lider) gruplarla bireyler arasindaki iliskileri
gelistirmek, c¢eliskileri ve belirsizlikleri azaltmaya yardimct iletisim
kanallarim gelistirmek (Lord, 2008: 25 akt: De Carvalho Spinola vd. , 2016:
24).
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Yumusak giiciin stratejik hedefleri su sekilde siniflandirilabilir:

1. Kendi ulusal c¢ikarlarim1 karst uluslar iizerinde cezbedici unsur olarak

kullanma,
2. [Istenilen seyi istedigi sekilde kars1 ulusu etkileyerek yaptirabilme,

3. Kamu diplomasisi aracilifiyla politik mesajlart karsi ulusa iletmek ve bu

sayede ilgili mesajlar stratejik zemine oturtup kamuoyu yaratma,
4. Deger, kiiltiir ve politik tutumlarin aragsallastirilmasi,

5. Yumusak giiciin devamliliginin saglanabilmesi i¢in uzun siireli giiven

iligkilerinin kurulmast,

6. Ceviri, sosyal ve kiiltiirel sermaye, entelektiiel sermaye tiirlerinin kullanilarak
karst ulusa niifuz edilmesi ve gerekli durumlarda akilli ve sert giic

desteginden faydalanma (krs: Kiligcoglu ve Yilmaz, 2016, Tokdemir, 2017).

Kamu diplomasisi kamusal vicdana, akla ve tutumlara hem igte hem de dista niifuz
etme kapasitesidir. Kamu diplomasisi, iki kamu arasindaki iletisimin stratejik
yliziidiir. Yumusak giiciin iletmek istedigi mesajin gondergesel alanini, iletim
kanalin1 ve stilini belirleyici unsur olarak kamu diplomasisi bir nevi yumusak giiciin
kullanilabilirlik olgiitiidiir. Her ikisinin de stratejik hedefleri incelendiginde benzer
unsurlart tasidiklar1 ve hemen hemen ayni kaynaklardan beslendikleri yargisina
varilabilir. Kamu diplomasisi yumusak giicte ise kosulan biitlin unsurlarin temelinde
yer alan giliven iligkisinin kurulmasin, saglikli iletisim kanallarinin kullanilmasi
noktasinda saygi ve giliven tesis edici gorevini iistlenir. Bu iletisim kanalinin g¢eviri
oldugu durumlarda ulusal cikar ve uluslararasi cazibeyi dengeleyici bir kontrol-
sansiir diizleminin kurucusu yine kamu diplomasisi olacaktir. Sermayelerin igbirlik¢i
ortamda kullanilmas1 i¢in, sosyokiiltiirel degerlerin, politik kiiltiiriin ve biitiin
bunlarin tam ortasinda duran bireyin -hem kendi kamusal alanindaki kars1 ulustaki-
dogru anlasilmast kamu diplomasisinin hedefidir. Kamu diplomasisi bu hedefe
basariyla ulastig1 takdirde yumusak giic cezbedici algi yaratabilir. Birinin basarisi
digerinin etkililik derecesini arttirmaktadir. Goriildiigli iizere yumusak giic ve kamu

diplomasisi dayanigmali bir iliski yapis1 icerisindedir.
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2.6.5. Yumusak Giic ve Kiiltiirel Diplomasi

Birbirine igerik ve hedef kapsamiyla oldukca benzer bir yap1 sergileyen bu iki olgu
kiiresellesen diinyanin uluslararasi iligkilerini yonetmektedir. Teknolojik gelismeler,
kitle iletisim araglarinin kullanim alaninin ve yogunlugunun artmasi, giindem
yaratma tekelinin hiikiimetlerden ¢ikip sosyal medya araciligiyla siradan bir bireye
kadar inmesi yerkiireye smirlarini kaybettirmistir. Militarist gosterilerin cazibesi bu
sinirsizlikla birlikte 6telenmis ve kiiltiir propagandalari, 6n plana ¢ikmistir. Kiiltiir
propagandalar iiretmek ve ulus refahi i¢in bunlar1 diplomatik araca doniistiirmek,
kiiltiirel diplomasinin yumusak giicten destek aldigi 6nemli konulardir. Deger
yargilarinin, bilginin, sanatin, sosyo-politik yapinin, kiiltiir ve kiiltiire deggin biitiin
eylemlerin diplomatik ara¢ boyutunu almalar, kiiltiirel diplomasi ve yumusak giiclin

yollarini kesistirmektedir.

Yaratict diisiince, kiiltiirel entellektiialite, ¢ekicilik, ulusal ideoloji, iilke i¢ dinamigi,
dis politika tutumlar1 ve kurumsal yapis1 yumusak gii¢ acisindan énemli faktorlerdir.
Bu faktorler iilkenin cazibesini arttiracaktir ve bdylece iilke uluslararasi arenada
prestij elde edecektir. Ulke prestiji kiiltiirel diplomasinin dzellikle iizerinde durdugu
bir husustur ve bu husus dogru yumusak gii¢ stratejileriyle desteklenen akilli bir
kiiltiirel diplomasi hamlelerini gerekli kilar. Bununla birlikte yumusak giic,
uluslararas1 alanda kamuoyu destegi kazanmayi, diger iilke hiikiimetlerinin miittefik
olarak yaninda yer almasim1 saglamayir ve dis politikadaki stratejik hedeflere
ulasmay1 kolaylastirict bir aractir. Yumusak giic bilimsel ve kiiltiirel cazibe
unsurlarin1 ise kosarak uluslararasi siyasette iilkenin diplomatik avantajlar elde

etmesine yardimci olur (Yilmaz, 2013: 322).

Kiiltiirel diplomasinin takip etmesi gereken stratejik hedefleri Schneider Amerika
tizerinden anlatmistir fakat genele uyarlanabilirligi agisindan ¢alismada bu stratejiler

sunulacaktir. lgili stratejiler su sekilde siralanmaktadir:
1. Kiiltirel iliski insacis1 olabilme,
2. Ulusal degerleri hedef iilkeye aktarabilme,

3. Hedefiilkenin ¢ikarlarina hitap edebilme,
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4. Uzun vadeli diplomatik iliskiler kurabilme ve bu iliskilerde esnek, yapici,
cikarlarin1 koruyucu bir strateji takip edebilme, zamani geldiginde bu

iliskileri firsata ¢evirebilme,

5. Ulkede diplomasinin hiikiimetin tekelinden ¢ikarilmast igin iistyapiya yonelik

farkl alternatifler sunabilme (Schneider, 2003: 3).

Bu stratejik hedeflere ulasip yumusak giicii bir avantaja doniistiirebilme, kiiltiirel
diplomasinin en temel hedefidir. Kiiltiirel diplomasi ii¢ asamay1 basariyla
tamamladig1 takdirde yumusak giicii faydali bir arag haline getirebilir, ondan avantaj

saglayabilir. Bu agsamalar:
1. Kiiltiir ve fikirleri gegerli kiiresel normlarla uyumluluk kazandiginda,

2. Ulus kiiresel medyada konularin nasil islendigini gorerek, kendisini

etkileyecek kitle iletisim araglarina daha fazla ulasma imkani buldugunda,

3. Ulkenin giivenilirligi ulusal smirlarda ve uluslararasi alanda sergiledigi tutum

ve davranislarla pekistirildiginde (Snow, 2009: 4).

Giiven bir iilkeyi uluslararasi arenada var eden ve ayni zamanda tamamen yok
edebilecek olan Onemli bir yumusak giic ve ayni1 zamanda Kkiiltlirel diplomasi
unsurudur. Hedef uluslarla arada giiclii giiven iligkileri olmadigi takdirde yumusak
glic avantaja doniisemez. Ulusal kiiltiiriin sermayelestirilmesi esnasinda kiiresel
yapiya ters dilisecek durumlardan kag¢inmak ic¢in uyumluluk prensibi takip
edilmelidir. Ulusal kiiltiir ve degerlerin diger uluslarin kiiltiir ve degerleri igin
herhangi bir tehdit olusturmadigi, cazibesine giivenle kapilabilecekleri algisi
yaratilmalidir. Bu algi yaratma isleminin kiiltiirel diplomasi unsuru olmasiyla
birlikte, algilar1 yonetmede yumusak giic ile yollarmin kesistigini belirtmekte fayda

vardir.

Yumusak gili¢ her zaman ¢oklu etki alaninin tam merkezinde yer alir. Yumusak giic
sadece uygulayici ve cazibeye kapilan iilkeler arasindaki etkilesimle sinirli degildir.
Bu etkilesimden faydalanan veya rahatsiz olan, kendi yumusak giiciinii tehlike
altinda hisseden {¢iincii bir etkilesim aktorii s6z konusudur. Giiniimiiz kiiresellesen
diinyasinda savaglar silahsizlanmis ve artik yumusak gii¢ savaslart dogmustur. Hizla
bliyiiyen yumusak gii¢ hegemonyasi diger iilkeler acisindan tehdit olarak algilanabilir

ozellikle bu tilke dis politik tutumlarinda kendilerini hedef alirsa ve bu durum onlarin
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yumusak giiclinii zayiflatici, yaralayici etkide olursa bu algi daha da siddetlenebilir.
Sonug olarak, ilgili iilkeye yonelik yumusak giic savasi baglatilir ve en Onemli
yumusak giic unsurlarina darbe vurulmaya calisilir. Sivil toplum orgiitleri, siyasi
toplum, ideolojik ve sosyal yapi, kiiltiirel degerler, psiko-sosyal tarih gibi cezbedici
araglart  kigiiltiici, degersizlestirici stratejiler uygulanabilir. Yumusak gii¢
savaslarindan basariyla c¢ikabilmek icin bazi stratejik eylemler yapilmalidir.
Yumusak giiclin derecesini, tehlike hissiyati yaratacak kadar abartili oranlarda
gostermeme, diger uluslarla saglam diplomatik iligkiler kurma, daima isbirlik¢i bir
tutum sergileme, demokratik, insan haklarina saygili, diisiince ve ifade 6zgiirliigiine
ket vurmaktan kagmman bir i¢ ve dig politika takip etme, diplomasinin devlet
tekelciliginden uzak tutulmasi, i¢ ve dista giiven ortaminin insa edilmesi (Sandikli,

2014: 191-193, 197) bu eylemler arasinda dnceliklidir.

Yumusak gii¢ savaslarindan basarili ¢ikmak i¢in yapilmasi elzem olan eylemler
kiiltiirel diplomasinin stratejik hedefleriyle birebir ortiismektedir. Ulkeler, bu
stratejik hedeflere sadik kalindigi durumlarda yumusak gii¢ savaslarindan galip
ayrilabilir. Yumusak giiciin yarattig1 ¢oklu etki alanindan miimkiin mertebe en az
hasarla kurtulabilmesi basarili yiiriitiilen kiiltiirel diplomasiye baghdir. Kiiltiirel
diplomasinin stratejik hedeflerini gergeklestirme orani, yumusak gii¢c savaslarindaki
galibiyet sansinin gostergesidir bu nedenle oranin yiiksek olmasi i¢in iilke kendi
ulusuyla barigik diger uluslara hosgoriilii ve istikrarli bir siyaset kurucu st yapiya,
onun diplomatik yiikiinii hafifletici hiikiimet dis1 kuruluslara, kurumlara, topluluk ve
bireylere ihtiyac duymaktadir. Hem kiiltiirel diplomasi hem de yumusak gii¢c devlet-
toplum isbirligiyle daha etkili olabilir. Her ikisi de hem birbirine hem de yapi-iistyapi
organik bagina muhtactir. Hem birbirini hem de toplum-devlet isbirlikgi iligkisini var

etmektedir. Bu iki olgu miindemig bir iliski igerisindedir.
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3. CEVIRININ BILIMSEL ViZYONU
3.1. Cevirinin Bilimsel Tarihi

Calismada c¢eviri alaninin tarihi eylemsel boyutlu basladig1 ve ilk olarak eyleyenler
ve lirlin formuyla kendi alansal sinirlarini olusturdugu durumu goéz Oniine alinarak
kuramsal temelleri olugsmadan Oncesi ve sonrasi olacak sekillde iki ana doneme

boliiniip ele alinacaktir.
3.1.1. Kuramsallasma Oncesi Evre

Ceviri, eylemi, eyleyeni ve c¢eviri ortami ile bir biitiindiir, onu sadece bir {iriin
ve/veya eylem olarak degerlendirmek ¢eviri alanindaki biitiin aktorlerin, siireclerin,
sosyal ve siyasal biitiin olgularin reddedilmesine neden olur. Ceviri, kuram ve
uygulamanin birbirini destekledigi bir alandir, fakat ceviri kuramsal temellerini
uygulama ile sentezleyen bir bilim dali olarak kabul gormek i¢in uzun yillar
beklemek zorunda kalmistir. Sadece bir uygulama olan ceviri eylemi ile
karistirllmas1 ve dilbilimin alt alani1 olarak goriilmesi onun bilimsel kabuliinii
geciktirmigtir. Cevirinin yiizyillar igerisinde ge¢irdigi bilimsellesme siireci ve

modern ¢eviri bilimin dogusu bu boliimde ele alinacaktir.

Ceviri tarih boyunca ideolojik, kiiltiirel ve dilbilimsel stratejilerin iiriinii olarak
sosyal, siyasal ve diplomatik alanlarin ortasinda kendi doxalarin1 olusturmaya;
boylece kendisine bilimsel bir alan yaratmaya ¢alismistir. Baglangicta sadece c¢eviri
uygulamasi olarak beliren bu alanin ilk aktorleri nasil ¢eviri yapilmasi yoniinde
sOylemlerde bulunmustur ve bu sdylemler ¢eviriyi bilimsel boyuta tasiyacak olan

kuramsal yapinin zeminini olusturmustur.

George Steiner batida geviri ilizerine diislinceleri dort tarihsel evreye bdler, bu
donemlerden birincisi, Cicero ve Horace ile baglayan, cevirinin nasil yapilmasi
gerektigi yoniinde normlar belirleyen yaklasima kaynaklik eder ve M.O 1. yiizyila
kadar uzanir, Alexand Fraser Tytler’in ceviri prensiplerine iliskin calismasini
sundugu 1791 yilinda tamamlanir. Bu donemde Cicero ve Horace’in edebi
cevirilerde kullandiklar1 anlam aktarimina yonelik stratejilerinin 4. yiizyilda Aziz
Jerome tarafindan Incil cevirileri igin anlami netlestirmek igin Onerildigi
goriilmektedir. Incil cevirileri uzunca bir siire; 17. yiizyila kadar ¢eviriye yénelik

diisiinsel caligsmalarda, tartismalarda 6nemli bir yer isgal eder. Bu donem sozciigii-
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sOzciigline ¢eviri ve anlam ¢evirisi seklinde iki u¢lu geviri stratejilerinin one ¢iktigt
donemdir. Yorumbilimsel ve fiolozofik yonelimin 6ne ¢iktigi ikinci donem 1946
yilinda son bulur. Uciincii désnem 1940’11 yillardaki ilk otomatik ceviri yaymlariyla
baglar ve yapisalct dilbilim ile iletisimsel yaklasimin yiikselise gegtigi altmish
yillarda biter ardindan yorumbilimin yeniden giindeme geldigi dordiincii donem
baslar (Basnett, 1992: 40 ve Gile 2005: 237; akt. Rakové, 2014: 11, Basnett-
McGuire,1980: 44-46; akt. Tahir Giir¢aglar, 2016: 105-107).

Steiner’in s6z konusu boliimlemesindeki donemleri biraz daha agmak gerekirse;
birinci donem ¢evirmen uygulamalarinin, deneyimlerinin ¢eviri yapimina iligkin
sundugu c¢ozliimlemeler ve analizler donemi olmustur. Ceviri {izerine sorun
saptanmast ve teknik kritiklerin ¢ok ivme kat edemedigi bu donemde ampirik
yonelim 6n plandadir. Friedrich Schleiermacher ¢evirinin bilimsel tarihinde biiyiik
etki yaratan 1813 tarihli ve Uber die Vershiedenen Methoden des Ubersetzens
baslikli sdylemi yabancilastirma, yerellestirme, sozlii ¢evirmen ve yazili ¢evirmen
kavramlariyla yeni bir inceleme smiflandirmasi yapar. ikinci donemde
Schleiermacher yorumbilimsel (hermenotik) yaklasimi gelistirir akabinde yaklagim
Humbolt ve Schlegel tarafindan kabul goriir. Bu yaklasim geviriye filozofik 6zellik
kazandirir. Humbolt ve Schlegel anlamin yorumlanmasini fakat bunu yaparken
kaynak kiiltiirin taninmasini, ¢evirinin kiiltiirel bir aktarim araci olarak goriilmesini
onerir. Cevirinin bilimsel tarihinde modern ¢agin acilis1 Steiner’in andigi ii¢iincii
doneme, 1945°¢ tekabiil etmektedir (Rakovd, 2014: 11-14). Georges Mounin, Jean-
Paul Vinay, Jean Darbelnet, Roman Jakobson ve John C. Catford’un caligmalariyla
¢evirinin arastirma nesnesine doniigsmiistiir. Eugene Nida’nin ¢abalariyla ¢evirinin
sadece diller arasi bir olgu olmaktan c¢ikip sosyal boyut kazanmasi, g¢evirinin
problematigine birey olarak g¢evirmenin varligi ve iletisim ediminin incelenmeye
baslanmasi da bu donemde miimkiin olmustur. Nida ceviriye dilbilimsel kiiltiirel
yaklagimlar1 birbirine baglayic1 devingen esdegerlik kavramini gelistirir. Aslinda
Nida devingen ve bi¢imsel olmak iizere iki tiir esdegerlikten bahsetmistir (Tahir
Giirgaglar, 2016: 117-119). Bigimsel esdegerlik, kaynak metne miimkiin oldugunca
sadik kalmay1 ongoriir iken; devingen esdegerlik etki birligini hedefler. Kaynak
okurun hissettigi duygular ile ¢eviri eser okurunun hissettiklerinin benzer olmasi
durumunu ifade etmek tizere kullanilan devingen esdegerlik, bir nevi duygudaslik

kurma stratejisidir, denilebilir.
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Dordiincii donem ¢evirinin kuramsal boyutuyla bulusup bilimsel bir disiplin olma
yolunda ilerledigi donemdir. Diger donemlerin tasidigi bilgi ve deneyimlerle,
birbiriyle ortiisen ve g¢elisen diisiincelerle, onlarin etrafinda sekillenen ¢alismalarla,
bu c¢alismalarin {irlinii olan kavramlarla dordiincii donem c¢evirinin, dilbilim,
uygulamali dilbilim gibi diger bilimsel disiplinlerin hegemonyasindan ¢ikip, bilimsel
evrene dahil oldugu ve kendi doxalarini yarattigi donemdir. Ceviri artik bilimsel bir

disiplin olarak yiikselise ge¢mistir.
3.1.2.Cevirinin Bilimsel Bir Disiplin Olarak Dogusu

Ceviri bilimsel disiplin 6zelligine kavusmak i¢in 1960’11 yillarin gegmesini beklemek
zorunda kalmistir. Bu siirecte karsilastirmali edebiyat araci, yabanci dil 6greniminde
kullanilan metotlardan biri, yabanci dil egitiminin yan alani, dilbilimin, uygulamali
dilbilimin alt alani olarak karsimiza ¢ikar. 20. yiizyilin ikinci yarisinda (1950
itibariyle) cevirinin sadece iki dil arasinda basit bir gosterge degistirim isleminden
ibaret olmadig1r kabulii yayginlik kazanmistir. Bu tarih itibariyle g¢eviri kendisine
kiltiir, ideoloji, yorumbilim ve gii¢ iliskileri temelli paradigmalar olusturmustur.
Multidisipliner yapis1 sayesinde psikoloji, sosyoloji, dilbilim gibi pek ¢ok disiplinden
beslenmistir (Tahir Giircaglar, 2016: 112). Birgok disiplinin kesisim noktasinda

bulunmasi onun hayata ve insana dair bir alan olmasiyla yakindan ilintilidir.

Cevirinin bilimsel bir disiplin olarak kendi alanini yaratmasi yolundaki ilk adim,
1972 yilinda James Holmes tarafindan kaleme alinan The Name and Nature of
Translation Studies adli makaledir. Ilgili makalede Holmes, bilimsel bir disipline
doniismesini hedefledigi bu yeni alan1 isimlendirmeye ¢alisir, alan1 uygulamali ve saf
olarak iki ana sinifa ayirir. Bu taksonomide saf alam1 odak noktasi iiriin, siire¢ ve
islev olan betimleyici ceviribilim olusturmaktadir. Ceviriye kuramsal sinirlar ¢izme
hedefindeki kuramsal ¢eviribilim yine bu alanda yer almaktadir. Uygulamali alan
ceviri elestirisi, c¢eviri egitimi, ¢eviri politikast ve c¢eviri araglarindan meydana
gelmektedir (Gile, 2005: 239-240; akt. Rakové, 2014: 15-16). Holmes’in bu
calismasindan once dilbilim temelli yaklasimlar da ceviriye taksonomi getirmistir
fakat tekrar hatirlatmak gerekirse; Holmes dncesi donem ceviri deneyimlere dayali,
cevirinin nasil yapilmasi gerektigi sorusuna yanitlar arayan ¢alismalardan
olugmaktadir. Dilbilimsel yaklagimlarin onde gelen isimleri J.- P. Vinay ve J.

Darbelnet 1958 yilinda Stylistique Comparée du Frangais et de [’Anglais isimli
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caligmalarinda geviri stratejilerini ele alir ve bu konuda bir taksonomi yaparlar.
Dogrudan ve dolayli olmak iizere iki temel sinifa ayirdiklar stratejileri yedi alt
strateji tiirliyle zenginlestirirler. Bu taksonomiye gore; dogrudan geviri stratejileri,
sOzcuigli-sozcligline ¢eviri, 6diing alma ve oOykiintiiden olusurken; dolayli ceviri
stratejileri esdegerlik, uyarlama, zorunlu veya istege bagli modiilasyon ve zorunlu
veya istege bagl yer degistirme tiirlerini ig¢erir (Vinay ve Darbelnet, 1958/2000: 84-
93). Bu taksonomi gevirinin dizgesellik kazanmasina 6nemli katkilar sunmustur.
llgili calisma geviri egitiminde basvuru kaynagi niteligine kavusmustur (Munday,
2001: 56 ve Venuti, 2000: 70; akt. Tahir Giir¢aglar, 2016: 115) dahasi ¢eviri 6ncesi
ve g¢eviri siirecini betimleyen stratejilerde zorunlu ve istege bagl ibareleri, bu
siireclerin Ozlinde karar alma aygitlarimin {riinii oldugunu gdéstermesi sonraki
caligmalarin yonelimini belirlemistir (Tahir Gilirgaglar, 2016: 115). Bu calisma
dilbilimsel yaklasimlardaki onemli etkilerinden biri de esdegerlik kavramidir.
Uzunca bir siire ¢alismalarda odak noktast olmayi basarmistir ve alandaki diger
yaklagimlarda farkli formlarda giinlimiize degin hatta gliniimiizde de varligim

hissettirmektedir.

Esdegerlik diinden bugiine ¢eviribilim alaninda énemli bir problematiktir. Kavrami
dilsel sinirlar kapsamindan daha genis alana tasiyan ve ona kaydirma formunu veren
J.C. Catford olmustur. Kiiltiir, islev ve durum ile baglantili olarak degerlendirilmesi
gerektigini vurgular. Werner Koller Ferdinand de Saussure’iin dil s6z ayrimindan
hareketle denklik ve esdegerlik kavramini alanda incelemistir. Ceviribilimin 6nemli
ismi Eugene Nida diger bir dilbilimci Noam Chomsky’nin hemen her alani etkileyen
tiretici-dontistimsel dilbilgisi kurami ¢ercevesinde esdegerlik kavramini sosyal
boyutuyla ele alir. Catford’un esdegerlige kazandirdigi genis yelpazeyi, Nida
ceviriye kazandirmistir. Onu, dilbilimin kati smurlarindan alip sosyal, kiiltiirel
sinirlara tagimistir. Esdegerlik kavramina deyis kaydirmasi seklini veren Popovig,
zorunlu ve istege bagli kaydirmalarin s6z konusu olabileceginden bahseder ve
cevirmen kararlarinin énemine géndermede bulunur (Tahir Giirgaglar, 2016: 115-
120). Popovig, Vinay ve Darbelnet ikilisinin Oniinii a¢tig1r cevirinin karar alma
mekanizmalarimin isletildigi bir siire¢ ve eylem oldugu goriisiinii pekistirmis, zorunlu

Ve istege bagl ibarelerinin yeniden giindeme gelmesini saglamistir.
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Dilbilimsel yaklagimlarin kirilma noktasi, ¢evirinin eylem temeline yerlestirilmesiyle
gergeklesmistir. Ceviriyi iglev odakli bir eylem, ¢evirmeni de bu eylemi yoneten
uzman olarak tanimlayan Justa Holz-Maénttéri, eylem odakli kurami ilk gelistiren
arastirmacidir. Hans Vermeer’in Skopos kurami, K. Reiss’in metinleri tiir ve islev
acisindan ele aldigi eserleri iizerine sekillenmistir, Holz-Manttiri’nin kurami ile ayni
amaca yoneliktir ve ceviriye islevsel boyutuyla yaklagsmaktadir. Gideon Toury’ nin
ceviride normlarin olmast gerekliligini O6ne siiren ¢alismasi ile ¢eviribilime
betimleyici ¢eviri arastirmalart alanin1 kazandirdigini sdyleyebiliriz. Ceviride
cevirmenin edimsel yeterliliklerine vurgu yaparak ceviriyi sosyolojik calismalarin
alanina tagimaktadir (Gile, 2005: 248). Cevirmenin bireysel kararlarinin ardinda 6zel
ve mesleki hayatin1 siirdlirdiigii sosyal cevrenin bilingli ve/veya bilingsiz etkisi
yatmaktadir. Toury ile baslayan betimleyici ¢eviri ¢aligmalar1 alanindaki toplumsal
ve zaman temelli degisimler ¢ercevesinde, ¢eviri eylemine iliskin normlari inceleyen
pek c¢ok arastirmaci olmustur. Bunlarin arasindan Lawrence Venuti gelistirdigi
hipotezde kiiltiirel karsilasmalardan s6z eder. Ceviri metin, zayif kiiltiirden gelen
kaynak metnin 6gelerini giiclii kiiltiir karsisinda terk eder, bu giiglii kiiltiir okurlarina
cekici gelmesi, daha dogal goriinmesi i¢in ¢eviride yerellestirme stratejisi uygulanir.
Ceviri yonii, gii¢lii kiiltiirden zay1f kiiltiire seklinde oldugu durumlarda, gii¢lii kiiltiir,
ceviride hegemonik etkisini kullanir ve kendisine 6zgii dilsel, kiiltiirel 6geleri korur.
Boylece c¢eviride yabancilagtirma stratejisi ise kosulur. Venuti gelistirdigi bu
hipotezine ideolojik yonelimi ekleyerek betimleyici ceviri ¢aligmalarindan ayrilip
ceviriyi daha biitiinciil bir sekilde inceleme hedefindeki kiiltiirel paradigma kirilisinin
onciilerinden olur. Bu alandaki isimlerden Sherry Simon ¢eviriyi, sdylemler ve
metinler arasi sosyolojik bir yaratim ve aktarim eylemi olarak kabul eder. Simon ile
ayn1 goriisii paylasanlar, ¢evirinin sosyal ve politik yonii {izerinde durur, ¢eviriye
Ozellikle postkoloniyal donemde politika, tarih, ideoloji ve kimlik sorunsalinda etkin
bir ara¢ gorevini yiiklerler (Gile, 2005: 248-250). Ceviri ve ¢eviriye dair yaklagimlar
zamana ve donemsel olaylara gore degisiklik gostermistir. Ceviri, bir¢ok disiplinin
birlestirici 6zelligi ile her daim sosyal, kiiltiirel ve siyasal kirilmalarin yasandigi
donemleri yoneten diisiincelerin yaratilis ve yayilis siirecinde aktorlerin bagvurdugu

Oonemli yardimci bir ara¢ olmay1 basarabilmistir.

(Cagdas kuramlar arasinda hala etkisini koruyan Coguldizge Kurami Itamar Even-

Zohar tarafindan gelistirilmistir. Kuram, ceviribilim ve kiiltiirbilimin birlesim
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noktasinda filizlenmektedir. Her tiirlii kiiltiirel {irlin analizinde basvurulabilecek etkin
bir kuramdir. Ceviriyi salt metinden ve dilsel yapilardan olusan bir sozciikler orgiisii
olarak goren anlayiglarin aksine, ¢eviri metnin belirlenisinde, ¢evirme eyleminin
gerceklestirilisinde ve tiriin olarak erek kiiltiir tarafindan okunusunda sosyal dokunun
onemine genis yer verir. Kuram, sosyal evrimlesme siireclerinde kiiltiirel
yaratimlarin etkisini irdelemeyi hedeflemektedir. Coguldizge kuraminda ana dizge
kiltirdiir ve sanat, dil, ¢eviri, politika, basin, medya, egitim, inang¢ gibi hayata dair
biitiin dizgeleri kapsayici niteliktedir. Biitlin bu dizgeler birbirlerinden faydalanmakta
ve birbirlerinden etkilenmektedir bunun sonucunda merkez-¢evre, saygin goriilen-
saygin goOriilmeyen, birincil edebiyat-ikincil edebiyat seklinde karsitliklar
dogmaktadir. Edebiyat dizgesinin bir parcasi olan ¢eviri, donem ve kosullara bagh
olarak bu karsitliklarda farkli konumlar edinmistir (Tahir Giirgaglar, 2016:129-131).
Coguldizgedeki her bir c¢oguldizge farkli, birbiriyle kesisen dizgelerden
olusmaktadir. Dizgelerin ¢oguldizge igerisinde yarattiklar1 etki dogrultusunda
konumlar1  degismektedir. Ceviri 06zellikle edebiyat ¢oguldizgesi altinda
degerlendirilmistir. Yazin cevirisi kuram i¢in ayr1 bir éneme sahiptir nitekim hem
edebiyat hem de ¢eviri hem kiiltiir bilim hem de antropoloji ile yakindan ilintilidir.
Insanlar degistikge hayatlar, hayatlar degistikce kiiltiirler degistigi i¢in ¢evirinin ve

diger dizgelerin yerleri daima sabit kalamayacaktir.

Simeoni, Pierre Bourdieu’niin sosyolojik kuramlarinin temel yapisini olusturan
kavramlarindan ‘habitus’u c¢eviri bilim alanina dahil ederek betimleyici ceviri
arastirmalarin1 yeniden ele alir; bdylece cevirinin daha biitiinciil bir bakis acisiyla
degerlendirilmesine ve ceviri sosyolojisi alanmin dogmasina Onciiliik ettigi
sOylenebilir (Tahir Giir¢aglar, 2016: 142). Son donemlerde ceviri arastirmalart dil
cifti incelemelerinden Gteye gidebilmis, ceviri siiregleri, sosyal ve psikolojik bir
varlik olarak c¢evirmen, sosyal, siyasal ve ekonomik bir malzeme olarak ceviri
arastirma nesnesine doniismistiir. Artik ¢eviri bilim arastirmalari, sadece diller ve
metinler arasi1 esdegerlik, denklik kaygisindan siyrilip, ¢eviriyi bireysel, toplumsal
biling ve bilingalt1 liretimi, sosyo-kiiltiirel, psiko-tarihsel bir iiriin olarak ele almaya
baslamistir. Gliniimiiz ¢eviri aragtirmalar1 ¢eviriyi her yoniiyle incelenmesi gereken
bir aragtirma nesnesi kabul etmektedir. Bu sayede g¢eviribilim bilimsel vizyonunu

oldukga genisletebilmistir.
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3.2. Ceviri Stratejileri

Ceviribilim, kuramsal ve uygulamali iki boyutu barindiran bir disiplindir.
Ceviribilimde kuram ve uygulama birbirini tamamlayici niteliktedir. Uygulamanin
gereksinim duyacagi somut gerceklik temelini ona kuram saglar; kuram ihtiyaci olan
gegerliligin ispatlanmasi i¢in uygulamanin destegini almak zorundadir. Kuramsal
temel geviri siireci 6ncesinde metin se¢imi, metne yonelik gelistirilecek tutum, geviri
siirecinde takip edilmesi gereken ilkeler ve c¢eviri lriinii ortaya c¢iktiginda
yapilacaklar konusunda ihtiya¢ duyulacak bilgileri i¢erir. Bununla birlikte ¢cevirmeni
sosyal ve psikolojik bir birey olarak geviri siirecinde harekete gegiren uygulama
kismidir. Uygulama, bilgilerin beceriyle birlestigi, karar alma mekanizmalarinin
cevirmenin kuramsal bilgileriyle yonetildigi eylemsel bir siirectir. Kuramsal temelli
stratejiler ceviri metinde uygulanarak kaynak metin yeniden diretilir. Bu {iretim
stirecini yoneten pek ¢ok etki unsuru bulunmaktadir. Bu nedenle siireci etkileyen ve
siire¢ sonucunda etkilenmesi hedeflenen biitiin 6geler ceviri stratejileri segilirken
belirleyici role sahiptir. Ceviri siirecinde kullanilabilecek dilbilgisel, yapisal ve
bicimsel birgok ceviri stratejisi bulunmaktadir fakat calismanin ana cergevesine

uygunluk agisindan sadece ideolojik, kiiltiirel ¢eviri stratejilerine yer verilecektir.
3.2.1. Ideolojik Stratejiler

Ideoloji, daha ¢ok politik diisiinceyle esdeger kullanilsa da “siyasal veya toplumsal
bir 6greti olusturan, hiikiimetin, bir partinin, bir grubun davranislarina yon veren
politik, hukuki, bilimsel, felsefi, dini, moral ve estetik diisiinceler biitiinii”diir
(www.tdk.gov.tr)™. Ideoloji, bir ulusun diinya goriisiinii yansitan ideler birlesimidir.
Diisilince tiirlerinin biitiinlesik yap1 sergiledigi ideoloji, kelimenin genis anlamiyla

bireysel ve toplumsal diizeyde hayati algilama ve algilatma ogretisidir.

Ceviride kullanilan ideolojik stratejiler, yan anlam c¢evirisi ve sansiirleme, filtreleme
gibi birkag farkli formda bulunabilir. Ideolojik yan anlam cevirileri daha ¢ok kars
kiiltiiri duygusal etki altina alma amaci gilidiilen durumlarda 6n plana ¢ikmaktadir.
Duygusal ifadeler bireyden bireye, toplumdan topluma, kiiltiirden-kiiltiire farklilasir.
Bu duygusal ifadeler semantik, morfolojik, sentaktik, fonolojik, leksikal basta olmak
iizere pek c¢ok farkli diizlemde ortaya ¢ikabilir (Yetkin Karakog, 2016: 78).

Duygularin ifade edilisi ve algilanis1 sosyo-kiiltiirel baglarla sekillenmektedir.

10 Erigim Tarihi: 11.06.2019 Saat: 23: 50
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Duygusal ifadeler ulusal tarih ve biling ¢ercevesinde alimlanan sdylem ogeleridir.
Ifadenin yer aldigi baglam, sdyleme doniistiigii atmosfer, sdylemin iireticisi ve
alicilarinin ifadelerin iiretilis siireci ve oncesindeki duygulanim durumlar1 duygusal

ifadelerin koklerini olusturur.

Kendisinin ve iilkesinin ideolojik bakis agisini etkileyici bir sekilde karsi uluslara
iletmek isteyen siyasal bir aktoriin sdylemleri ¢evrilirken kullandig: biitiin terim ve
ifadeler diiz anlaminin verecegi etkinin yetersiz kalmasi halinde duygulara en ¢ok
dokunabilecek olan yan anlamlar secilebilir. Olumlu ya da olumsuz bir duygu
gecirilmek istendiginde yan anlamlar ise kosulabilir. Bu durum sadece siyasi sdylemi
iireten aktoriin talebi dogrultusunda gerceklesmeyebilir. Siyasi aktoriin sdylemleri
farkli uluslarda, ulusal siyaset eyleyicileri tarafindan kendisinin igteki ve distaki
cikarlarma uygun olarak ceviriye ideolojik miidahalede bulunup, séylemin istedigi
yan anlamlarla c¢evrilmesini saglayabilir. Bir diger husus ise; iki iilke arasindaki
ekonomik, sosyal, siyasal ve askeri gii¢ iliskileri séylemin ideolojik ¢eviri yonelimini
belirlemektedir. Ideolojik yan anlamlarin cevirisi stratejilerinde iliskilerin diizeyi,
yan anlamlarin se¢imi esnasindaki eyleyici tutumunun pozitif veya negatif yonde
ilerleyecegini belirleyen en onemli doxadir. ideolojik yan anlam geviri stratejileri
uluslararas1 diizlemde egemen olan ve olunan gruplar arasindaki hegemonik iliskinin

yani1 sira, hiyerarsik yapilanmay1 da gdzler dniine serer niteliktedir.

Ideolojik ceviri stratejileri arasinda sik¢a basvurulanlardan bir digeri ise filtreleme/
sansiirlemedir. Istenilmeyen unsurlarm ayiklanip istenilebilecek, kabul gorebilecek
forma biirlinmesi islemlerini kapsayici nitelikte bir stratejidir. Politik sdylem
acisindan sansiirleme ve baglam degisikligi ana islemleri temeline oturtulan
stratejileri Van Leuven ve Wodak (1999) silme/eksiltme/¢ikarma, ekleme, yerine
koyma/ikame etme ve yeniden dizayn etme/yeniden diizene sokma seklinde alt
bagliklara ayirmaktadir (Yetkin Karakog, 2016: 79-80). Politik sdylemde bulunan
bazi dgeler ya da kisimlar ¢ikarilarak silme islemi gerceklestirilir. iki iilke arasindaki
sosyo-politik, ekonomik ve kiiltiirel iligkiler agisindan sakincali olabilecek Ggeler
ceviri slirecinde ayiklanir. Bu ayiklama islemi silme/eksiltme stratejisidir. Bazen
metinde karsi ulus icin art alan bilgisi gerektiren kisimlar, eksiltili ifadeler yer
alabilir bu noktada ¢evirmen eksigi giderici eklemelerde bulunabilir. Bazen metinde

yer almayan fakat almasi siyasi ve diplomatik aktorlerce tercih edilen ifadeler veya
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kisimlar metne ideolojik bir hamle olarak eklenebilir. Soylemden elde edilmek
istenen etkiyi erek kiiltiirde yaratabilmek icin sOylemdeki sozcilikler baska
sozcuklerle yer degistirir, ikdme eder. Bu hedef ¢ercevesinde sOylemin orijinal
siralamast degistirilebilir, metin sentaktik ac¢idan yeniden diizenlenebilir ya da daha
bliylik bir degisiklik yapilarak ulusal ve/veya uluslararasi c¢ikarlar gozetilerek

gondermede bulunulan ideolojik baglam kaydirilabilir.

Etkin filtreleme stratejisi amaca yoneliktir; islevseldir ayn1 zamanda iliski temelli ve
siire¢ odaklidir. Ilgili geviri stratejileri sdzciiksel oldugu kadar anlamsal diizlemde de
istege bagl -bazen zorunlu- kaymalara yol agar niteliktedir. Sansiirleme, filtreden
gecirme stratejisi hegemonik aktoriin talebinin gerceklestirilme islevine hizmet eder.
Bu strateji ile kiiltiirel diplomasinin dili, kiiltiirii, sosyal yapiy1 ve sanati
sermayelestirmesi miimkiin olabilmektedir. Sanat eserleriyle, dili, kiiltiirii, sosyal
yapiy1, ekonomik sistemi, i¢ ve dis politika algisi ile karsi uluslart cezbetmeyi
hedefleyen kiiltiirel diplomasi, cazibe alanim1 daha genis alana yayabilmek i¢in
ceviriyi aragsallastirabilir. Sanatin sermayelestirilmesi noktasinda ozellikle yazili,
basili, gorsel-isitsel eserlerin kullanilmasi etki giiclinii arttiriciligi  bakimindan
onemlidir. Tlgili eserler ulusa/iilkeye dair yaratilmak istenen izlenim, aktarilmak
istenen ideoloji ve olusturulmak istenen ideolojik algi acilarindan kiiltiirel diplomatik
araca dontistiiriicii bir filtrelemeye tabi tutulmalidir. Eserler ilgili ulusun ulusal diline
cevrilerek ideolojik etki arttirilabilir. Eserin dogru kisimlarinda yerellestirme ve
yabancilagtirma stratejileri kullanilarak erek kiiltiir alicilar1 —dinleyici, izleyici, okur-
cezbedilebilir. lgi uyandirilmak istenen ideolojik dgeler kismen yerellestirilir ve
kismen hatta 6nemli dlclide yabancilastirilir. Merak duygusu canlandirilarak ilgilinin
arttirtlabilmesi i¢in yabancilastirilma stratejisi uygulanabilir fakat bu islemin derecesi
karst ulusu tamamen uzaklastirmayacak, etki kaybina sebep olmayacak sekilde

ayarlanmalidir.

Ideoloji savaslarinin organik bir pargasi olan gevirinin politik ve stratejik baglamdaki
tarihcesini incelemek dilsel ideoloji ve dil politikalar1 tarihini makro ve mikro
diizeyde anlamlandirmaya yardimci olabilir (www.tandfonline.com). Ceviri,
uygulamada ideolojik stratejileri olan bir bilim dali olmakla birlikte iiriin olarak

¢eviri ideolojik savagslarin yonetiminde basvurulabilecek kiiltiirel diplomatik bir

1 https://doi.org/10.1080/13556509.2007.10799242 Erisim Tarihi: 14.06.2019 Saat: 23: 50
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yumusak giic aracit roliinii {stlenmektedir. Ceviri, kuramsal boyutta kiiltiirel
paradigma kirilisinin ardindan daha elestirel ve sosyolojik baglama kavusmustur.
Uluslararas1 arenadaki iliskilerin gecirdigi sosyo-Kkiiltiirel, politik ve diplomatik
dontigiimlerle eszamanli yasadigi kirilmalar ¢eviri arastirmacilarini  ideoloji,
sosyoloji, kiiltiir bilim, antropoloji gibi disiplinler ile ¢eviriyi bilimsel agidan bir
arada degerlendirmeye itmistir. Ceviri iirlinii, ge¢miste oldugu gibi giiniimiizde de
ideolojik, politik, diplomatik bir stratejik malzeme olmayi basarmistir ¢iinkii dilsel
politikalarin ve ideolojilerin hemen her diizeyinde kendisine yer bulmay1
basarabilmistir. Bu sebeple ¢eviri dogal bir ideolojik {iriindiir, 6zellikle diplomatik,
politik sdylemler, durumlar ve olgular s6z konusu oldugunda ideolojik stratejilerin

kullanim alanina doniisen diller aras1 ve diller 6tesi bir eylemdir.
3.2.2. Kiiltiirel Stratejiler

Kiiltiirel olgularin aktarimi, kiiltiirel motifi hissettirebilmekle miimkiin olabilir.
Soylem, alicilar1 tarafindan mesaj kiiltiirel sahne arkasi1 korunarak anlasilabilirlik

kazanirsa ceviri kiiltiirel bir islev edinebilir.

Kiiltiirel stratejileri netlestirebilmek icin Oncelikle kiiltiirel esdegerlik kavram ve
kapsam alanini incelemek yerinde olacaktir. Catford, ¢eviride anlamsal esdegerligin
miimkiin olmadigini, sadece gosteren esdegerliliginin saglanabilecegini ileri siirer.
Ceviriyi zorlayic1 smirliliklardan s6z eder ve bunlarin arasinda en biiyiik sorun
yaratanin kiiltlirel sinirliliklar oldugunu ileri stirer (Catford, 1965). Ceviride gercek
bir esdegerlik i¢in kiiltiirel esdegerligin yakalanmasi gerekmektedir.  Kiiltiirel
esdegerlik pragmatik ve semantik esdegerlie gondermede bulunan bir esdegerlik
tiirtidiir. Semantik esdegerlik, kelimenin temsili (sozliiksel) ve iliskisel (¢agrisimsal)
olmak tiizere iki anlaminin olabilecegini gostermektedir. Temsili anlam, kelimenin
gondermede bulundugu referans araliklarmi ifade eder iken; iligkisel anlam
kelimelerin alisilageldik sekilde cereyan ettikleri kiiltiirel ve dilbilimsel baglamdan
dogmaktadir. Iliskisel anlam kiiltiirel ¢agrisimlar igerdigi i¢in daha ortiik bir ifade
seklidir ve kiiltiirel art alan bilgisi gerektirmektedir. Anlamsal esdegerlik hem temsili
hem de iligkisel anlami yakalamayr hedeflemektedir. Pragmatik esdegerlik,
baglamdan kopartilmis izole sozciik, ciimle anlamlarindan ziyade baglam aktarimi
tizerinde durur. Baglam sOylemin iireticisi ve alicist tarafindan paylasilan bilgidir

aynt zamanda sosyo-kiiltirel, dilbilimsel, paralinguistik, stilistik baglamlarin
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toplamidir. Pragmatik esdegerlik, sozciiklerin veya ciimlelerin kendi anlamlarina
degil alicilarin (okur, dinleyici, izleyici) ona yiikledikleri anlama deginir; yani
alicilarin anlayabilecegi gegerligi kazanmasiyla ilgilenir. Pragmatik esdegerlik
kiiltiirel esdegerligi dort alt baslikta ele alir. Bunlar; yerel kiiltiir farkliliklari, kiiltiir
tarihsel farkliliklar, geleneklerden dogan kiiltiirel farkliliklar, dini kiiltiir farkliliklar:
seklindedir (Guo, 2012: 344-345). Her ulus kendisine 6zgii bir tarih yasar, uluslar
degistikce yasanan tarih de degisir ve ulusa bagl olarak da kiiltiir degisir. Kiiltiirel
tarthin gegirdigi evrimler, kiiltiirel baglama da yansimaktadir, ulusun Kkiiltiirel
tarihinin ~ bilinmemesi,  uluslararasindaki iletisim  sorunlarmin  temelini
olusturmaktadir. Bu sorun asildiginda dogru kiiltiirel esdegerlikler kurularak saglikli
ceviriler elde edilebilir. Yerel kiiltiirel farkliliklar i¢in cografik bolgeler, geleneksel
kiiltiir farkliliklar1 iginse; gilindelik hayat, dini kiiltiirde ise; tabular, ibadet sekilleri,
inanglar incelenmelidir (Guo, 2012: 343,346). Cevirmen bu konulara dair gerekli

donanima sahip olmalidir.

Kiiltiirel tarih, bir ulusun bilingli yasadig1 ve bilingaltina yerlestirdigi olagan ve
olagandis1 durumlarla sekillenen bir yasanmislik simgesidir. Bu simge, kiiltiirel
esdegerlige ulasabilmek icin ¢evirmen tarafindan dogru okunmalidir. Yerel kiiltiirel
farkliliklar, cografyanin belirledigi farkliliklardir ¢linkii cografik yerlesim bolgeleri,
organik kiiltiirel alan sinirlarinin olustugu yerlerdir. Ayni iilkenin farkli cografik
bolgelerinde, farkl kiiltlirel dokular olugsmaktadir ve ayn1 ulusa mensup kisiler yerel
kiiltiirlere 6zgii unsurlara yabanci kalabilir. Bu unsurlar onlarda higbir ¢agrisim
yaratmayabilir.  Kiiltiirel esdegerligin yakalanabilmesi icin c¢evirmenin ulusal
kiiltiirlin yan1 sira yerel kiiltiirel temay1 da 1yi bilmesi gerekmektedir. Giindelik hayat,
geleneksel ritiiellerden olusan, kiiltiirel uygulama alanidir. Gelenekler, mutluluk,
hiiziin, keder, seving gibi pek ¢ok duygunun yasanis seklini belirler. Selamlasmadan
jest ve mimiklere kadar her sey geleneksel bir ortiiye sahiptir. Gelenekler, kiiltiirel
esdegerlik kurmaya calisan ¢evirmen i¢in zorlu bir engeldir ¢iinkii eserin hemen her
kosesinde Ortiik bir baglam olarak bulunmaktadir. Dini kiiltiir dini inang
sistemlerinde, deger yargilarinda, ibadetlerde ve tabularda karsimiza ¢ikmaktadir.
Din, insanlarin inanma, siginma ihtiyacindan dogan bir sistemdir. Din, toplumsal ve
bireysel kimliklerde derin izler birakan giiglii bir ist yapidir. Toplumsal hayati
sekillendirir, bireysel, sosyal tutum ve davraniglarda vicdanin simgesel giiciinii

yansitir. Bu nedenle, dini kiiltiirli yansitan dgeler c¢evrilirken hassasiyet gosterilmesi
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gerekmektedir. Lederer (1994)’in degindigi lizere; kiiltiirel ¢eviri eylemi, esdegerlik
yakalanmasi giic bir eylemdir ve Onemli olan erek kiiltiir ile kaynak kiiltlirii

yakinlastirmaktir, bu dogrultuda eylem plani ¢izmektir.

Kiiltiirel stratejileri belirlemede metin tiirii, ¢evirinin amaci, kaynak metin ve/veya
kaynak yazarin hegemonik etkisi, yeniden uyarlanabilirlik, sadakat gibi pek c¢ok
faktor bulunmaktadir. Bilimsel ve teknik metinler uluslararasi normlara uygun
metinlerdir fakat c¢evirilerinde yerel Kkiiltiirel dokuyu yansitmaya duyulacak
gereksinim diger metin tiirlerine nazaran olduk¢a azdir. Sadakat goreceli bir
kavramdir neye, kime ve ne derece sadakat gdsterilmesi gerekmektedir. Kaynak
yazar ve kaynak metine mi yoksa erek metin ve erek okura mi1 sadik kalinmalidir. Bu
hususta hangi kiiltiiriin daha dominant oldugu, kaynak metin yazarinin mi1 yoksa
hitap edilen erek kiiltiir okur kitlesinin mi daha baskin oldugu sorularina cevap
aranmalidir (Trosborg, 1997: 148). Kiiltiirel etki yonii, erekten kaynaga mi yoksa
kaynaktan erege seklinde mi, sorusuna yanit bulunduktan sonra g¢evirinin hedefi,
ceviri metinle gerceklestirilmek istenen hedef dogrultusunda kiiltiirel unsurlar
kiiltirel ~ esdegerlik  saglanarak metin  ¢evrilir. Ilgili  faktdrler  dogru
degerlendirildiginde Kkiiltiirel esdegerlik yaratimi i¢in uygun Kkiiltiirel stratejiler
ceviride rahatlikla ise kosulabilir ve bdylece ceviri metin kiiltiirel diplomasi i¢in

aracsal deger kazanabilir.
3.3. Diplomatik Dil ve Ceviri

Diplomasi, diplomatlarca gerceklestirilen, sozlii ve yazili iletisim sanatidir.
Diplomaside eyleyen konumundaki diplomatlarin kullandiklar1 bir st dil
bulunmaktadir. Diplomatik dil, c¢atismalar1 6nlemek, yanlis anlamalar1t en aza
indirebilmek i¢in iretilmis yapay bir dildir. Nezaket sinirlarinin tartigmaya agik
olmadigi, goriintirdeki anlamin bir ve bazen de birden fazla ortiik anlamlar igerdigi
resmi bir dil olan diplomatik dilde, keskin ifadeler yerini ucu acik, yuvarlak
sOylemlere birakir. Ulusal dillerde anlam bulan fakat diger iilkelerde anlamsizlasan
veya farkli anlamlara biirlinebilen ifadelerin yaratacagi sorunlara bu uluslararasi

yapay dilde rastlamak olas1 degildir.

Kishan (2001)’a gore diplomatik dil giinliik kullanilan dilden ve resmi kurumlarda
kullanilan dilden daha farkli bir isleve sahiptir. Diplomatik dil sadece bilgi aktarimi

temelli bir iletisim araci degildir; karst alicilar etkileme amagli kullanilan yardimei
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aractir. Diplomatik dilde dogrudan bilgi aktarimi s6z konusu degildir. Aksine,
sOylenenler, sdylenmek istenenlerin sadece gosteren boyutudur, gosterilen ortiik
olarak alt metinde yer alir. Bu nedenle diplomatik dil ¢ok anlamli bir dildir.
Diplomatik dil, sdylemez imada bulunur. Bilgi iletmeyen, bu ¢ok anlamli diplomatik
dil, ifade eder ciinkii asil islevi olan niday1 gerceklestirmek durumundadir. Bu islev
duygu ve diisiincelerin etki altina alinmasi gereksiniminden dogmaktadir ve yeter
derecede etkinin saglanmasi ile tamamlanabilmektedir. Ulkenin politik/diplomatik
mesaj1 kars1 tarafa nezaket sinirlar igerisinde etki ag1 yaratilarak iletilmeli, keskin

ifadelerin uzaginda durulmalidir.

Ifade etmek, sdylemekten daha biiyiik 6zveri gerektirmektedir dolayistyla diplomatik
dil kullanicilar1 ifade edecekleri her seyi ¢ok inceltmelidir fakat bunu yaparken
gosteren ile gosterilen arasindaki bagr muhatabmin takip edebilmesi igin gerekli
emareleri sunabilmelidir. Diplomatik dil kullanicis1 mesaj ileten ve alict
konumundayken bu gizemli nezaketin sinirlarini net bir sekilde gorebilmeli. Bu dilsel
beceriye erigen kullanicilar i¢in mesajin gizli anlami asikar olur fakat bu beceriyi
kazanamamis olanlar i¢in mesaj her daim sakli kalacaktir. Bundan o6tiirii diplomatik
dil ile tanisik olmayan bir ¢evirmen, diplomatik dilin ifade ettiklerini eksik veya

yanlis aktarabilir.

Diplomatik dil, sdylenenler ve sdylenenlerin i¢ine gizlenmis olan sdylenmeyenlerin
birlesimidir. Bu birlesim, ¢cevirmeni zorlayici unsurdur. Cevirmen, sdylenendeki gizli
mesaj1 yakalayabilmeli ve yine gizli kalacak fakat muhatap iilkelerce anlasilabilecek
sekilde iletebilmelidir. Dogru ifadenin yakalanmasi i¢in kaynak metnin iiretildigi
iilkede yiiriitiillen i¢ ve dis siyaset, erek metin iilkesiyle yiiriitiilen ikili iligkilerin
diinti, bugiinii, her iki {ilkenin siyasi, kiiltiirel degerleri ¢evirmence bilinmelidir.
Burada islev odakli Skopos kuramini anmak yerinde olacaktir. Skopos kurami, ¢eviri
eylemini baslatan amaci oncelemektedir ve ¢evirinin her asamasinda amaca sadik
kalinmasinin ¢eviriye islevsellik kazandiracagin1 vurgulamaktadir (Yetkin Karakog,
2016: 81-82). Cevirmen, ceviriyi yapmaktaki islevsel amacini géz ardi etmemelidir,
tarafli ya da tarafsiz olacagi, hangi konular1 ne sekilde ifade edecegine karar verirken
asil islevi her daim hesaba katmalidir. Her iki iilkeyi diplomatik krize neden
olmayacak sekilde ortak noktada bulusturucu bir c¢eviri yapmalidir. Bunu

bagarabilmek icin her iki lilkenin hassasiyetlerini géz oniinde bulundurmali, hangi
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iilke icin ve hangi amag¢ ugruna ceviri yaptigi gercegiyle kaynak metinde ifade

edilenleri erek metinde diplomatik dille yeniden ifade etmelidir.

Cevirmenin kaynak ve erek metin {lkelerinin diplomatik tarihini, i¢ ve dis
politikalarin1 bilmesi, diplomatik dil inceliklerini bilmesi ve bu dille ifade edilenleri
anlayip ayn etkiyi yaratacak sekilde ifade edebilmesi gerekmektedir. Cevirmen her
iki metin arasinda etki denkligi kurabilmeli; yani Nida’nin belirttigi gibi devingen
esdegerligi yakalayabilmelidir. Nitekim diplomatik dil muhatab: etkileme hedefi ile
kullanilan 6zel bir dildir, ¢cevirmen bu islevi koruyarak basarili bir ¢eviri eylemi
gergeklestirebilir. Cevirmenin kullanacagi diplomatik g¢eviri stratejileri, islevsel ve
etki odakli olmalidir. Skopos kurami ile Nida’nin devingen esdegerligi birlestirilerek
¢evirmence uygulamaya doniistiiriildiigiinde etki giicli yiiksek, islevsel diplomatik

ceviri stratejileri ortaya ¢ikabilir.
3.4. Ceviribilimin Bilimsel Disiplinler ile fligkisi

Ceviribilim dogas1 geregi sosyal bilimlerin hemen her alanina dokunmakta ve
onlardan faydalanmaktadir. Ceviribilim insanlik tarihiyle birlikte baslayan bir
eylemin arastirma nesnesine donistiiriilmesiyle bilimsel bir disiplin olmay1
basarmistir. Ceviri eylemi, insan Oznesinin dil ile olan etkilesiminin, ona olan

mecburiyetinin somutlagsmis formudur.
3.4.1.Ceviribilimin Sosyolojik Boyutu

Ceviri eyleyeni, eylem alani, eyleme taraf olanlar agisindan ele alindiginda
sosyolojik kokeninin dilbilimsel ve kiiltiirel kokeni kadar giiclii oldugu goriilebilir.
Ceviri sosyal bir 6znenin sosyal bir alanda {irettigi ve yine hizmete sundugu sosyal
nesnedir. Bu nedenle ¢evirinin bilimsel alanda bireyi ve sosyal hayati her yoniiyle

irdeleyen sosyoloji ile yolunun kesismesi beklenen bir sonugtur.

Ceviri, bilim olarak 1970’lerde dilbilimsel c¢abalarla ortaya c¢ikmistir, 80’li yillar
kiltirel paradigma kirilisinin yasanmaya baslandigi  donemdir. 90’11 yillara
gelindiginde kiiltlir, ideoloji gibi olgular 6n plana c¢ikar elbette kiiresellesmenin
yasanmasiyla birlikte yerkiiredeki sinirlarin yok olusu, bilimsel disiplinler arasindaki
keskin ¢izgileri belirsizlestirmistir. Disiplinler arasi ve oOtesi bilimsel alanlar
olusmustur. Ulkeler, insanlar ve bilimler arasindaki smnirlar kalkarken, ulusal dilin

yan1 sira yabanci dil bilinmesinin énemi, dolayisiyla ¢evirinin sanilanin aksine, ¢ok
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onemli bir islevi oldugu gercegi kabul goérmeye baslamistir. Cevirinin
kuramsallagsmasinda so6zli ¢eviri de yazili ¢eviri kadar yer edinmeye baslamistir.
Ceviri salt bir etkinlik olmaktan ¢ikmis ve mesleki bir alan olmustur. Gorsel-isitsel
metin olarak cevirinin ideolojik savaslarin, gilic dengelerinin, diplomatik iliskilerin
ylriitilmesinde, tahakkiim mekanizmalarinin isletilmesinde edindigi konum,
iistlendigi rol gibi bilimsel tartisma alanlart dogmustur. 90’11 yillarin ardindan yeni
bir paradigma kirilis1 yasanmustir. Ceviri iirliniinii ortaya c¢ikaran g¢evirmenlerin,
ceviriyi eyleyeni ve tiim siirecleriyle birlikte holistik bir sekilde ele almaya ¢alisan
arastirmacilarin inceleme nesnesine doniismesi 2000’11 yillarin sosyolojik paradigma
kirilisina, ¢eviri sosyolojisinin dogumuna sahit olmasina yol agmuistir. 90’11 yillardan
XXI. yiizyila kadar gegen siiregte geviri ve ¢eviriye dair pek ¢cok konu bilimsel alan
icerisinde farkli disiplinler arasinda ve Gtesinde incelenmistir, ¢eviri hemen her
alanda g¢eviri bilimin aragtirma nesnesi olmayi bagarmistir. Daha dogru ifadeyle,
sosyal bilimlerin hemen her alanindaki yaklasimlarla ¢eviri bilim kuramlar1 arasinda
baglar kurulmus ve ¢eviri her iki alanin yaklasimlarinin birlestirici bir arastirma
nesnesi olmustur. Ozellikle son dénemlerde ceviribilimin sosyoloji ile olan yakin
temast ¢evirinin farkli sosyolojik yaklagimlarla yeniden ele alinmasini saglamistir.
Ceviribilim aragtirmacilarinin sosyoloji disiplininde ilgisini en ¢ok ceken, alanin
onde gelen isimlerinden iinlii Fransiz sosyolog Pierre Bourdieu’niin ¢aligmalar1 ve
alana kazandirdig1r ayn1 zamanda neredeyse biitliin ¢aligmalarinin zeminini olusturan
kavramlaridir, diyebiliriz (krs: Akdag, 2019: 41-62, Kabukcik, 2013). Ceviribilim
arastirma nesnelerinin ve Oznelerinin sosyal yapisini agiklama ihtiyacindan dogan
sosyolojik paradigma kirilisinda Bourdieu sosyolojisinden ve kavramlarindan
faydalanabilmektedir. Ceviribilim arastirmacilarin1 dar alandan daha genis disiplinler
arasi boyuta tagiyan bu sosyolojik donemegte Bourdieu’niin hemen her sosyal bilim

alaninda bagvurulan sosyolojisinin yol gosterici oldugu sdylenebilir.

Disiplinlerarasilik ¢eviribilimin ©6ne ¢ikan niteliklerindendir. Disiplinlerarasilik
kavrami ile bir bagimsiz bilimsel disiplinin diger disiplinlerle aragtirma nesnesi,
aragtirma Olcegi, inceleme yontem ve teknikleri bakimindan benzerlik gdstermesi
veya bulustugu ortak paydalarin olmasi durumu ifade edilmeye calisilmaktadir.
Disiplinlerarasilik terimi birden fazla disiplinin organik bir bag ile birlestigi tematik
ve/veya metodolojik ortaklik kurdugu bir alana gondermede bulunmaktadir.

Ceviribilim 6zerkligini kazanmadan 6nce dilbilim ve uygulamali dilbilimin alt alani
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olarak kabul edilmekteydi. Dilbilimsel yaklagimlarla ilk kuramlarmin temelleri
atilmistir. Cevirinin 6nce tirlin ardindan eylem olarak kabul edilmesi, eyleyen olarak
cevirmenin bireysel ve sosyal varligiin goriiniirliik kazanmasi, ¢evirinin ideolojik,
politik bir araca doniistiiriilmesi gibi evreler geciren ¢eviribilim 6zerkligini kabul
ettirme stirecinde kiiltiirel, ideolojik, sosyolojik kilometre taglar1 edinmistir. Eylem,
eyleyen, eylemi baglatan kisi ve siiregler, eylem siireci ve silire¢ sonrasi agamalar
ceviribilimde farkli disiplinlerin yaklasimlarindan destek alinarak irdelenmeye
baslanmistir. Ceviribilim 6zerk bir alan olarak dogum evrelerini gegirirken ve farkli
paradigma kirilmalar1 yagarken sosyal bir olgu olan ¢evirinin organik disiplinler arasi

ve Otesi yapisina boyun egmek zorunda kalmaistir.

Ceviribilim 6zellikle son otuz yilda kiiltiirel, ideolojik, postmodern, semiotik, bilissel
ve sosyolojik bir¢ok dénemegten gegmistir. Bu yasanan dénemegler epistemolojik
tereddiitlerin mi, taninirlik elde etmek igin firsat¢1i doniisimlerin mi, Yyoksa
metodolojik denemelerin mi liriiniidiir? Entelektiiel ve editoriyal patlama yasandiktan
sonra bilisim ve iletisim teknolojilerindeki ilerleme, ¢eviriye yeni pazarlar sunan
cografik yoniiyle kiiresellesme ve kalite normlarinin uygulamalarini daha goriiniir,
daha rekabetci, daha iiretken ve daha esnek kilsa da bir duraklama donemi yasanmis
midir? Ceviribilim kendi arastirma nesnesini netlestirebilmis midir (Gambier, 2007:
205-206)? Bu ve benzeri sorular c¢evirinin bilime evrimlesmesi siireclerini
aydinlatmak i¢in Onem tasimakla birlikte diger sosyal bilimlerin de benzer bir
sorgulamaya girmelerinin Oniinii a¢mistir ve ayni zamanda bu sorgulama
ceviribilimin ortaya ¢ikisiyla birlikte daha akut bir hal almistir. Ceviribilim, gecirdigi
doniisiimlerde 1980’11 yillardaki ruha sadik kaldi m1 yoksa aragtirmacilarin bireysel,
sosyal, dilsel ve kiiltlirel varligi, degisimlere yol acti m1? Bu soru, perspektif
degisikligine gidilmesinin, bu yeni perspektifte ¢eviribilimin yapisal olusumunda ve
evrimsel siirecinde arastirmaci habitusunun etkisinin ¢eviribilim arastirmalarinda
O6nemli bir sorunsala doniismesini saglamistir. Bu sorunlar, ceviribilim ve
ceviribilimci profilleri arasinda gizil, organik baglar olusturmaktadir ve son yillarda
cevirbilimin egitim, elestiri ve aragtirma alanlarinda nasil kurumsallastigini1 daha iyi
anlayabilmek icin sosyoyoloji ve ceviribilimin birlesiminden olusan bir sosyo-
tradiiktoloji ya da ¢eviri sosyolojisi tasarlanmaya baslanmistir. Sosyo-tradiiktolojiye
duyulan ihtiya¢ diger diisiiniirlerin yani sira ve 6zellikle Bourdie’niin diislinceleri ve

caligmalariyla daha da artmistir (Gambier, 2007: 206-207). Bu yeni alan,
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ceviribilimin sosyolojik kokenlerinin hem aragtirmacinin hem de c¢eviri eylemini
uygulayanin sosyal yapisinda, Bourdieu’niin tabiriyle habitusunda aranmasi
gerektigini  gdstermistir. Cevirmenin ve c¢evirbilimcinin habituslari, ¢eviri ve
ceviribilime yon veren, ceviribilimin disiplinler arasindaki ve otesindeki yerinin
farkli boyutlara ulasmasinda, alimlanma ve irdelenmesinde yer ve islev
degisikliginde yol gosterendir. Habitus, ¢eviribilimi sosyoloji ile organik bir sekilde
baglayandir. Cevirbilimin sosyolojik bir boyutu olmasina, sosyoloji ile siki bir iliski
icerisinde olmasina Bourdie’niin su ciimlesi ile agiklik getirilebilir: “Bilimsel bir alan
giic iliskileri, stratejileri, tekelciligi, savasimlari, kar ve c¢ikarlariyla sosyal bir
alandir. Bilimsel otorite tekelinin s6z konusu oldugu bir miicadele yeridir”
(Bourdieu, 1976: 89). Bu miicadelede otoriteyi elde bulundurmak, isteyen aktorler
sosyo-sembolik sermayeleri dogrultusunda arastirma O6znesini, yaymevlerini,
ideolojik ve epistemolojik pozisyonlar1 kapsayici nitelikte sosyal, entelektiiel
stratejiler gelistirirler (Gambier, 2007:211). Bu perspektifte sadece eyleyicilerin degil
siirece herhangi bir sebeple miidahil olanlarin da sermayeleri, ¢ikarlar1 ve 6zellikle
habituslart yonlendirici kabul edilir. Ceviribilim alanina giren her aktoér 6nce sosyal
bir varlik olarak sosyo-kiiltiirel sermayesini ve biligsel sermayesini beraberinde
getirir. Bu birincil habitusuna, alanda ¢ikarlar1 ugruna temas ettigi her bir sosyal
aktorle olan iliskisinin {iriinii olarak ikincil bir habitus ekler. Ceviribilimin bu denli
sosyal hayatin i¢inden aktorlerin, birincil eyleyiciler ve miidahaleci konumdaki
ikincil eyleyicilerin yer aldigi sosyo-bilimsel bir alan olarak sosyolojiden uzak

kalmas1 miimkiiin degildir.
3.4.2. Giic Iliskileri A¢isindan Diplomasi ve Ceviribilim

Diplomasi, tarihi ilk ¢aglara kadar uzanan bir uzlasi sanatidir. Yazil yiiriitiilen resmi
iliskilerden 6nce var olmaya baslamistir. iki farkli grubu herhangi bir sebeple temasa
geciren ilk olay diplomasi tarihini baglatmistir. Uluslararasi diizlemde kabul gbren
ortiik ve agik kurallarin temelleri ilkel toplumlarca atilmistir. Temeli, ilk ¢aglarda
donemin yasamsal kosullarmin agirligi, vahsi hayvanlardan gelebilecek hayati
tehlikelere yol agict saldirilardan  korunma ihtiyacindan dogan ittifak
mecburiyetlerinin, savaslarin ¢ok nadir olmasini sagladig goriisii ileri siiriilmektedir.
Ilkel toplumlarm bu ruhu savas disinda ¢ok daha etkili olabilecek yontemlerin de

oldugunu, insanlara tabiatin insanlar disinda sundugu tehditlerin, beseri tehditlerden
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daha biiyiikk olabilecegi ve insanlarin birlikte hareket etmesi gerektigini
gostermektedir. Diplomasi bu ruhla “ilk insan toplumlarinin mesaji getireni
yemektense mesaji dinlemeyi tercih ettikleri zamanlar’da dogmustur (Hamilton ve
Langhorne, 1995:8). Ilkgaglarda diplomatik iliskilerin kurulum sekli ve yiiriitiiliise
dair kurallar1 ile ilgili kesin bilgiler bulunmamakla birlikte, durumlara ve donemlere
bagli olarak degisen siireklilikten uzak kurumsallasmamis bir diplomasinin
yuriitiildiigli  bilinmektedir aym1 zamanda donem hiikiimranlar1 arasindaki

miizakerelere iliskin parga parca bilgiler bulunmaktadir.

Insanlarin sebep oldugu ve tabiatin sundugu ekolojik tehditler ilk caglardaki
boyutlara vardiginda savasmaktansa birlesmek gerekliligi bilincinin uyanmasiyla
birlikte uzlasimsizliklar, silahli ¢oziimler azalir. Bununla birlikte baris¢il ruhun
hiikiim siirdiigii, silahsiz savas olan diplomasinin sorunlarin ¢6ziimiinde anahtar rol
oynadigi bir uluslararasi iligkiler alaninin yaratilmasi i¢in insanlik biiyiik tehditleri
beklememeli. Savasin ¢oziimsiizliik, uzlasinin huzur oldugu denklem siiper giigler,
bolgesel ve uluslararas: gii¢lerin diplomatik yarisla ¢atismaksizin isbirlik¢i ruhla
daha da biiyilyeceklerinin kanmitidir. ik ¢agdan, ilkel toplumlardan itibaren siiregelen
diplomasi ortacag karanliginda dahi varligini siirdiirebilmistir, ronesansla mukim
bliyiikelcilikler dogmustur akabinde kurumsallasmistir ve ylizyillar gectikce de
degisimler yasanmistir. Giinlimiize degin diplomasi pek ¢ok evreden gecmistir,
kiiltiirel diplomasi, kamu diplomasisi, enerji diplomasisi gibi yeni alt alanlar
ekleyerek daha zengin bir alana doniismiistiir. Diplomasi, ge¢irdigi evrim ve kapsami
acisindan tartismalarin siirdiigii bir alandir. Kavramsal ¢ergevesinin ¢izilebilmesi i¢in
pek ¢ok tanimlama yapilmistir. Kapsayiciligi bakimindan Tiirk Dil Kurumu’nun
uluslararas1 iligkileri diizenleyen antlasmalar biitiinii; yabancit bir iilkede ve
uluslararasi toplantilarda tilkesini temsil etme isi ve sanati; bu iste ¢alisan kimsenin
gbrevi, meslegi; bu gorevlilerin olusturdugu topluluk” (www.tdk.gov.tr)*? sekiindeki
tanimi digerlerine nazaran daha One c¢ikmaktadir. Kavrami, dar alana hapseden
tanimlar arasindan en ilging olan1 Wotton’a aittir denilebilir. Wotton, diplomasiyi
tilkelerinin ¢ikarlari ugruna yalan sdylemek tizere farkli iilkelere génderilen namuslu

biiyiikelgilerce yiiriitiilen bir eylem seklinde (iskit, 2015: 12), agiklamistir. Wotton,

12 https:/mww.tdk.gov.tr Erisim Tarihi: 07.07.2019 saat: 18: 37
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diplomasiyi bu sekilde tanimlayarak onu ¢ok dar bir kapsama hapsetmistir ve
eylemsel boyutunu aza indirgemistir. Diplomasi sadece ulusal ¢ikar amacini tagiyan
bir alan degildir. Diplomasi, ulusal ¢ikarlarin, saglikli iligkilerin yiiriitildigi,
huzurlu, tehdit arz eden durumlardan uzak ortak ¢ikarlarin gozetildigi uluslararas bir
alanin yaratilmasina yardimci olacak sekilde islevsellestirilmesidir. Uluslararasi alan
ulusal giiclerin birlesiminden olusan dev bir yapidir. Bu yapida uluslarin dis
politikalarinin tanitilmasi ve dis politikanin hedeflerine ulasilmasi i¢in diplomasi
uygun sekilde yonetilmelidir. Ulusal diplomasinin uluslararasi diplomaside kelebek
etkisi yaratabilecegi gercegi, diplomatik hamlelerin kocaman bir zincirin kii¢iik bir
halkas1 oldugu ve halkalarin biitiinii olusturdugu bir sistemde uluslararas1 ¢ikarlarin,
ulusal ¢ikarlarm iizerinde tutulmasimi gerekli kilar. Ozetle; diplomasi sadece ulusal
cikarlar1 amag edinmis bir alan degildir, bunun aksine, uluslararas1 alanda giivenligin
saglanmasi icin dis politikanin uygulanmasinda etkin bir silah oldugunu rahatlikla

sOyleyebiliriz.

Diplomasi, saglikli bir dis politikanin yiiriitiilmesinde, ulusal ¢ikarlarin
korunmasinda ulusal giiciin siirekliliginin saglanmasinda yardimer aractir. Sert gii¢
unsurlart bir devletin bekasi igin tek basina yeterli degildir. Donanimli, kaliteli kendi
ilkesinin  ulusal  sirliliklarinin ve  muhatap  ilkelerin  sirliliklarinin,
hassasiyetlerinin farkinda olan bilingli diplomatlarca kurulan diplomatik iliskiler sert
giicli destekleyici niteliktedir. Bu yardimer gii¢, devletin uluslararasi alanda giivenli
bir sekilde kalabilmesini saglayict unsurdur. Diplomasi olmadan sert giig, sert giic
olmadan ise diplomasi yetersizdir. Bu konuda devlet kavramini modern siyaset
baglaminda ilk kullanan Machiavelli (Pehlivan, 2010: 281), siyasal iktidarin simgesel
giiclinii bireyden ve toplumdan aldigini ileri siirmekte ve ulusal ¢ikari, giiciin gercek
temsili olan devletin devamlilig1 diislincesinin temeline oturtmustur. Ulusal giiciin
uluslararas1 giiciin parcast oldugu gerceginden hareket eden Machiavelli, dncelikle
ulusal simirlar iginde sosyo-ekonomik, kiiltiirel giic dengelerinin kurulmasinin
ardindan i¢sel dengenin dista giivende olabilmek i¢in uluslararasi sistemdeki dengeye
katkida bulunacak diizleme c¢ikarilmas: gerekliligine vurgu yapmaktadir.
Devletleraras1 anlasmalar ve ittifaklarin uluslararas1 gii¢ dengesi i¢in Onemli
oldugunu belirten Machiavelli (Semercioglu, 2016: 499-501), bu goriisiiyle
diplomasinin gili¢ dengelerinin kurulumundaki ve gii¢ iliskilerinin devamliligindaki

Onemini teslim etmektedir.
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Diplomasi gii¢ iliskilerinde anahtar rol oynayan dis politika aracidir ve bu islevi
yerine getirirken pek ¢ok yardimer araci ise kosmaktadir. Bunlardan en 6nemlisi
takdir edilecegi iizere iletisim temelli bu alanda dil ve ¢eviri olacaktir. Diplomatik dil
her daim diger dillere nazaran Ortiilk mesajlarin yogunlugu ile gizemli bir kod, gizli
imalarla ise tam bir nezaket tiriiniidiir. Diplomatik dil ile {iretilen sdylemlerin oldugu
kadar ¢eviri sdylemlerin de gilic dengelerinde onemli etkisi bulunmaktadir. Ceviri
sOylemlerin iiretimi gii¢c iligkilerinin yara almamasi i¢in daha itinali bir ¢alisma
gerektirmektedir. Ceviride yapilacak olan geri doniisii imkansiz hatalar uluslararasi
giiven ortammi da zedeleyebilir. Ceviribilim, irettigi kuramlarla diplomatik
cevirilerin ne sekilde yapilacagi, hangi kosullarda c¢eviriye hazirlanip hangi isleve
hizmet edeceginin sinirlarin1 ¢izebilir fakat bu kuramsal alan tek basma yeterli
olamaz. Bu nedenle kuramin yani sira ¢evirmen adaylarina verilecek uygulamali
egitim alaninda da uluslararasi iliskiler disiplini ile temas halinde olunmalidir.
Adaylar bu disiplini, disiplinin kollarindan biri olan diplomasiyi kiiresel dlgeklerde
bilirlerse metne nasil yaklasmasi gerektiginin farkinda olabilir. Evrensel diplomatik
iligkiler zincirlerini ve sonuglarini yeter derecede bilmeleri ¢eviri iiriiniiniin nasil bir
islevsellik kazanacaginin bilincinde olabilir ve bu bilingle kuramsal bilgilerini pratige
dokebilir. Ceviribilim, diplomasi alanma 06zellikle uygulama boyutuyla temas
etmektedir bununla birlikte, ¢eviri egitimi alaninda kuramsal bilgiler sunularak
ogrencilerde bu disipline dair temel biligsel bagaj yaratilmalidir. Ceviribilim,
diplomasinin kuramsal kismin1 biligsel bagaj icin kullanirken metinsel ve eylemsel
kismin1 performatif beceri agisindan degerlendirebilir.  Kisacasi, ¢eviribilim
diplomasi ile hem edim hem eding boyutuyla temas ederek daha bilingli farkindalig

yiiksek diplomatik metin ¢eviri eyleyicileri yetistirebilir.
3.4.3. Dilbilim, Kiiltiirdilbilim ve Ceviribilim

Dilbilim XIX. yiizyilda temelde etimolojik ve diyakronik nitelikli arastirmalar
iizerine kuruludur ve ceviribilime kars1 ilgisi yeterli derecede degildir. XX. yiizyila
gelindiginde dilbilim senkronik, betimleyici ve karsilastirmali boyutuyla yapisalci
dilbilim karsimiza c¢ikmaktadir. Yaklasik yarim yiizyil, yapisalct dilbilim diger
bilimsel disiplinlerin ¢eviri arastirmalar tizerinde etkili olmustur. Dilbilim ¢eviriye
dair pek cok yazinin ilham kaynagi olmustur. Yapisalct dilbilimin babasi kabul

edilen Saussure ve onun meshur dil-s6z ayrimi hemen her sosyal bilim alaninda
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irdelenmis, ¢eviribilim alaninda da bir¢ok g¢aligmaya esin vermistir. Saussure dili
sosyal yapinin yansimasi olarak goriir ve birincil 6nemi ona atfeder soziin 6znel bir
iirlin oldugunu vurgular ve onun i¢in séz ikincil derecede bir degere sahiptir. Dil
sosyal kabuliin simgesidir, soz ise; O0zneldir. Her dilde gdsteren ve gosterilen
bileskesi toplumsal yasanmighigin bir irlinii olarak sekillenmekte ve dolayisiyla
farklilasmaktadir. Dilde anlamdan ziyade kelimelerin kazandigi degerler fark
yaratmaktadir. Bu degerler dilsel ¢evirinin smirliliklarimi ve imkansizligini
gostermektedir. Baglamdan bagimsiz herhangi bir iletisim durumu olmaksizin
climleler tretilebilecegi gibi soziin Oziinii ¢oziimlemek miimkiindiir. S6z sadece
gercekligi refere eden herhangi bir durumdan bagimsiz dilsel bilgiyi icermektedir.
Lederer’in dilsel c¢eviri, c¢oziimleme seklinde tanimladigi c¢eviri s6z iizerine
kuruludur. Kelimeler baska kelimelerle baglamsal iliski kurdugunda potansiyel
anlamlarimin bir kismimi kaybetmeye mahkiimdurlar. Sézsel diizlem ceviri agisindan
kelimelerin sozliikklerde aktarilan anlamindan daha iist diizey bir etaptir (Lederer,
1994: 87-88). Dil, sozsel eylemin bilissel ve varolussal boyutudur. Sozlikler,
kelimelerin anlamlarini aktarir, s6z, onlar1 bir baglama oturtur bazen anlam kaymasi
bazen daralma ve bazen de anlamsal genisleme yasamalarini saglar, dil ise;

kelimeleri, sozii ve baglamin kendisini anlamli kilan dizgesel bir sistemdir.

Ceviriyle ilgilenen yapisalcilardan George Mounin, ceviri eylemini diller arast bir
kontak, ceviri Uriiniinii ise dilsel bir operasyondur ve diller arasindaki yapisal
farkliliklar ¢oziimlenerek gevrilmezlik sorunu asilabilir fakat metinler bunun disinda
kalmaktadir. Iletisimsel bir durum veya ortak paylasimi bulunan durumlardan
bahsederken, bu ¢evrilmezlik savini niianslamaktadir. Metinsel diizleme ulasabilmek,
dilsel diizlemin ¢ok Otesindedir (Mounin, 1963; akt. Lederer, 1994. 88-89).
Kelimenin sozlik karsiligr ile herhangi bir metinde ifade ettigi anlam, metin
icerisinde kazandig1 baglamsal deger farklidir. S6zciikler metnin igerisinde yan yana
dizilir iken; anlamli bir gondergesel durum olusturabilmek i¢in anlamsal degisimlere

ugrarlar.

Yapisalct dilbilimin ardindan Noam Chomsky’nin iinlii kurami da ¢eviribilim ve
dilbilim bagin1 giiclendirmistir. Chomsky, iiretici doniisiimsel dilbilgisi kuramiyla
yapisalcilardan ayrilmaktadir. Chomsky matematik ve dil felsefesinden kuramsal ve

metodolojik unsurlar1 alir kuramindan sentezler ayni1 zamanda kokleri 17. yiizyil
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genel gramer kavramina degin uzanan neo-rasyonalizmin felsefi konumu igin
yapisalcilarin davranisgr tutumunu terk eder. 1957 yilinda dilbilim alani i¢in devrim
niteligi tasiyan Syntactic Structures (Sozdizimsel Yapilar) adli ¢alismasini yayinlar.
Eserde iki temel dilsel faktore deginir. Bunlardan birincisi; neredeyse sdylenen ve
anlagilan her ciimle evrensel tarihte ilk kez gorlinen yepyeni bir sozciiksel
birlesimdir. ikincisi, cocuklar karmasik gramer (dilbilgisi) yapilarini resmi bir egitim
kurumu destegi olmaksizin edinebilmekte ve bliyiidiikce daha once hi¢ duymadiklari
yeni ciimle yapilarina anlamli yorumlarda bulunabilirler. Buradan hareketle
Chomsky insan beyninin dogustan biitiin dillerin gramer yapilarin1 kapsayici genel
bir gramatikal yapiyla donatilmis durumda oldugu goriisiini ileri slrmiistiir
(Tercanlioglu, 2000: 66-67). Chomsky dilde yaraticiliktan s6z eder ve dilsel
yaraticiligr dilsel iiretim ve yorumlama siireci olarak tanimlamaktadir. Bu goriis,
simirli sayida gramer kurallarindan sonsuz sayida ciimle {iretilebilecegi anlamini
tagimaktadir. Humbolt’un dilin sonsuz araglari kullandigi goriisii, konugsmacinin
sadece ciimle kurma ve anlama kurallarini bildigine isaret etmektedir, konusmacinin
bu sinirh sayida kurallardan sonsuz sayida climleler kurabilecegine deginmektedir.
Chomsky’nin dilde yaraticilik goriisii, Wilhelm Von Humbolt’un bu goriisii iizerine
temellenmektedir. Chomsky derin yap1 ve yiizey yap1 ayrimini yapmaktadir. Yiizey
yapinin ¢dziimlenmesi kolaydir, derin yapr dilin sosyal kokleri ile tanisik olmayi
gerekli kilar. Derin yapiyr anadil kullanicilar1 dilbilgisi kurallarmi bilmeden de
¢ozebilir. Chomsky, dili sosyal baglamindan bagimsiz degerlendirir sadece konugma
verilerinden faydalanarak dilsel yapi analizi yapilabilecegi goriisiindedir. Her
konusmacinin daha 6nce duymadigi climleleri duyup anlama yeterliligine sahip
oldugu savini ileri siirer (Tercanlioglu, 2000: 72). Bu acidan degerlendirildiginde var
olan evrensel dilbilgisi kapasitesi ve dilsel yaraticilik birlestiginde iretici
dontisiimsel dilbilgisi kuramiyla, dilbilimin ¢eviriyle bag farkli bir boyut
kazanmistir. Chomsky ¢eviribilime bu kuramiyla, sdzcelerin heniiz anlamdan yoksun
oldugu, zaten anlamsal potansiyellerinin bir kismin1 da kaybettikleri siklikla metinsel
diizlemle karigtirilan ara bir diizlem sunmaktadir. Yapisalcilarin yaptigi gibi insan
cevirisindeki karmasik yapiy1 aciklamaktansa geviriyi diller arasi iliskiler olarak
gorenlerin goriislinli destekler ve dahasi ¢evirinin dilbilimsel kavramlarini pekistirir.
Insan cevirisi agisindan biiyiik degisimler yaratmasa da makine cevirisi alanma gok

onemli bir ivme kazandirmistir (Lederer, 1994: 92). Dilbilim ¢eviribilimin hemen her
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alaninda irili ufakl etkiler yaratmistir. Bunun en temel sebebi, her iki disiplinin de

ana ¢ikis noktasinin dil ve asil eyleyicilerinin insan olmasidir.

Dilin sosyal simrlarinin genisligi pek c¢ok bilimsel disiplinin ortak paydada
bulusmasini saglamaktadir. Dilin en siki iliskileri kurdugu alan kiiltiirdiir. Kiiltiir ile
olan bu siki bagdan XX. ylizyill sonlarinda kiiltiirdilbilim alani dogmustur.
Kiiltlirdilbilimin bir dogum bir de gelisimsel olmak iizere iki evre yasadigi
sOylenebilir. Bunlardan birincisi Chomky’nin kuramini olustururken esinlendigi tinlii
Alman diistiniir Humbolt’un dil kiltiir iliskisini temel alan arastirmalar1 ile alt
zeminin olustugu dogum evresi, bu evrenin hemen akabinde hizli bir gelisme
saglandig1 sOylenemez ¢iinkii dilbilimsel ¢alismalar dil-kiiltiir birlikteliginden ziyade
sozdizimsel diizlem iizerine odaklanmistir. XX. yiizyila gelindiginde ise; bu ikili
yeniden giindeme gelmis ve kiiltiirdilbilim 6zerk bir alan olarak dogmustur.
Kiiltlirdilbilim esas itibariyle uluslarin ve ulusal diizlemde meydana gelen
kiltiirdilbilimsel farklilasmalarin eszamanli olarak incelenmesi, farkli uluslarin ve
dillerin kiiltiirdilbilimsel agidan karsilastirmali analizi, sozcliksel ¢alismalara agirlik
verilen kiiltiirdilimsel leksikolojinin olusturulmasi seklinde hedefleri igermektedir
(Dalkilig, 2015: 344-345). Kiiltiirdilbilim, hedef ve igerik boyutuyla ¢eviribilim ile
ayni noktadadir. Arastirma nesnesi, arastirma alanlar1 onlar1 birlestiren dilbilim ve
kiltirbilimin yontembilimlerinden faydalanmaya ve ayni zamanda birbirlerini
beslemeye itmektedir. Nitekim her ikisi de kiiltiirel ve dilsel ¢aligmalardan destek

almaktadir.

Kiiltlirdilbilimin kokleri, dil ve kiiltiir gibi insanlik tarihiyle birlikte sekillenen iki
olgu iizerine kurulmus olmakla birlikte kendisi oldukg¢a yeni bir alandir. Dilbilimin
aragtirma alanini genisletme ihtiyaci sonucunda dogan bu bilim dali 1990’11 yillarda
yine bir dilbilimci olan V. N. Teliya’nin 6nemli katkilariyla kuramsal zeminine
kavusmustur, denilebilir. Teliya uluslarin sosyo-kiiltiirel kimliklerinin kaliplagmis
deyimlerde, sozlerde aranmasi gerekliligini savunmaktadir. Dil diinya goriisi
kiiltiirel alt anlamlarla sekillenmektedir. Kiiltiirel imgeler ve imgesel anlamlar bir
ulusun dilsel diinyasinin taninmasina yardimci olurlar (Sarag, 2016: 1583-1584).
Kiiltiir, dilin olusumunda, gelisiminde, ulusal dil bilincinde, dil diinya goriisiinde

etkin rol oynayan; hatta lokomotif unsurdur.
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Deyimlerin, kaliplasmis sozlerin ve atasozlerinin igerisinde ulusal biling ve bilingalti
yatmaktadir. Bir ulusun diinyay:1 algilayisi, yasama sekli, varolus amaci, 6nem
atfettigi olgular, deger bigtigi durumlar bu kaliplasmis s6z Obeklerinin arasindan
sizmaktadir. Ulusun sosyo-kiiltiirel, psiko-kiiltiirel ve sosyo-psikolojik tarihini
deyimler, atasozleri ve kaliplasmis s6z 6beklerinden analiz edebilmek miimkiindiir.
Kiiltlirdilbilim, dilin kiiltiirel boyutunun incelenmesi ve ayni zamanda bir ulusun
dilsel tarihinde kiltlirtin roliiniin, ulusal dilin derin yapisinin daha 1iyi
cozlimlenebilmesi ugruna arastirmalar yapmaktadir. Kiiltlirdilbilimin bu ydnelimi,
ceviribilimde cevirilemezlik sorunlarinin ¢ikis noktasini olusturmaktadir. Yiizey
yapinin gevirisi sozdizimsel bir eylemdir ve derin yap1 ¢evirisine kiyasla nispeten
daha kolaydir. Derin yapida ulusal dil goriisii, dilsel algi ve kiiltirel doku yer
almaktadir. Derin yapinin, daha dogru ifadeyle, ulusun wulusal kimliginin
coziimlenmesinde ¢eviribilim kiiltlirdilbilimin arastirma yontem ve tekniklerinden
destek alabilir, bu sayede cevrilemez ve esdegerlik saglanamaz nitelikteki kiiltiirel
olgular anlamsal degerlerini yeniden kazanabilirler. Ceviribilim, daha saglikli ¢eviri
riinlerinin elde edilebilmesi icin her dilsel metnin ulusal ruhu yansittigini, ulusal
ruhun ise; kiiltiirel bir oriintii oldugu bilinciyle degerlendirilmesi ve bunu yaparken
sosyoloji ve kiiltiirbilimin yam sira 6zellikle de kiiltiirdilbilimden faydalanilmasi
gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir. Nitekim metinler sadece dilsel 6gelerin bir araya

geldigi, ulusun sosyo-kiiltiirel yapisinin simgesel yansimalaridir.
3.5. Ceviribilimin Ideoloji, Gii¢ ve Diplomasi Eksenindeki Kuramcilar
3.5.1. Lawrence Venuti Kuramsal Vizyonu

Amerikal1 ¢eviribilim kuramcisi Lawrence Venuti’nin 1970’li yillarin sonlarindan
itibaren kendi ¢evirmenlik deneyimleri lizerine kurdugu The Tanslator’s Invisibility
(Cevirmenin Goriinmezligi) isimli {inlii calismas1 17. yiizyilldan giliniimiize degin
Ingiliz dili ve cevirisi tarihinin efektif bir sekilde yansitildig1 otobiyografik dgeler
icermektedir. Caligmadaki ana hedef Ingilizce ¢evirmenlerinin i¢inde bulunduklari
durumlarin analizi, yeni alternatiflerin kesfi ve durumun degistirilmesi seklindedir.
Amerikan-Ingiliz kiiltiirinde ¢evirmenin edindigi konum ve ceviri {iriinii ile
arasindaki iliski irdelenmektedir. Venuti, goriinmezlik kavramini ¢agdas Ingiliz ve
Amerikan kiiltiirtindeki ¢evirmenin durumunu ve aktivitesini betimlemek iizere

kullanmaktadir. Bu terim en az iki olguya gondermede bulunmaktadir. Birincisi;
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sOylemin illiizyonist etkisi, ¢evirmenin ¢eviri dil iizerindeki manipiilatif etkisidir,
digeri ise; ABD ve Birlesik Krallik’ta, hem anglofon hem de yabanci dillerin
kiltiirlerinde, uzun siire etkili olan gevirilerin okunmasi ve degerlendirilmesidir
(Venuti, 2017: 1). Birinci referans noktasi eylem odakli iken ikinci referans elestiri
tizerine odaklanmaktadir. Birincisi hem {irliniin hem de eyleyicinin etkileri ile
ilgilidir, ikincisi ise; ¢eviri iirliniiniin okunusu ve akabinde elestirel degerlendirmeye

tabi tutulusuna iliskindir.

Cevrilmis bir metin, ister nesir veya siir olsun ister kurmaca veya gercegi yansitan
bir eser olsun yayinevi sahipleri, editorler ve okurlarin ¢cogu tarafindan akici, dilsel
ve stilistik agidan sorunsuzsa kabul edilebilir dlciilerde goriiliir. Akici okunurlugun
saglandigi, dilbilimsel veya stilistik kayiplar olmadigi durumlar okurda, yabanci
uyruklu yazarin karakteristik 6zelligiyle kars1 karstyaymis, okudugu yabanci kiiltiir
iriinii olan metin, ¢eviri bir metin degil de orijinal dilde yazilmis erek kiiltiire ait bir
metinmis izlenimi uyandirir. Metnin bu transparanligi yazari goriiniir kilar iken;
cevirmeni goriinmezlige mahkim eder. Okur bu akici ¢eviriyle seffaflik yanilmasina
diiser. Bu yaniltici etkinin dogusunda stilistik Ozellikleri géz ardi edip sadece
anlamsal esdegerlige odaklanan, yabanci yazar ve metinle kurulacak iletisimde aract
olan ¢eviri dili sorgulamadan kabullenen okur da 6énemli bir rol oynamaktadir. Ne
kadar akic1 bir ceviri yapilirsa ¢cevirmenin goriinmezligi o denli artar, ¢evirmen yok
olduk¢a yabanci yazar goriiniirlik kazanir, metin ¢eviri metin algisindan ¢ikar
orijinal metin gibi alimlanir. Akici bir ¢eviri tanidik, anlasilabilir, yerlilestirilmis ve
rahatsiz edici olmayan yabanciliktadir, orijinal metnin nasil olduguna dair net
diisiinceler uyandirabilecek 6zelliktedir. Modern ¢eviri anlayisinin gerektirdigi akici
ceviri mentalitesiyle ¢evirmen calismasinin statiisiinii maskeleyen aldatici bir
seffaflik yaratarak cevirisini gériinmez kilmaya igcalisir. Bdylece caligmasi geviri
metin/erek metin statiisiinii terk ederek orijinal metin/kaynak metin goriiniimiine
biirlinmektedir. Seffaflik illiizyonu c¢evirmeni goériinmez kilmakla kalmaz, ayrica
metnin statiisiinii de degistirir. Akicililik yabanci dilde yazilan bir metni anadilin
kiiltiirel degerleri ¢ercevesinde yeniden yazmaktir. Akicilik, ¢evirmenin yerlilestirme
cabalarinin iirlinii olarak dogan bir nevi yeniden yazimdir. Cevirmenin goriinmezligi
yazarin eserini olustururken bireysel 6zgiirliigiine, diisiince ve yaratim sinirsizligina,
ozgiin ve seffaf anlatimma dayali bireyci tutumun da bir sonucudur. Yazar

bireyciligi, c¢evirmenin yabanci metinle ve yazarla kuracagi psikolojik baglari
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sekillendirmektedir (Venuti, 2017: 1,6). Cevirmenin yazarin kimligini desifre ettigi
andir ¢eviri slireci, eger yazarin sosyo-kiiltiirel kimligine dogru noktadan
dokunabilir, psikolojik kimliginin detaylarin1 yakalayabilirse yabanci metinle
arasinda bag kurmasi kolaylasabilir. Bu bag her zaman olumlu tutum yansimasi
olmayabilir daha acik ifadeyle; ¢cevirmen yazarin bireysel yaratim ve diislinsel alanini
kendisine uzak hissedebilir. Bu nedenle kaynak metne kendisini yabanc1 hisseder ve
yabancilasmis bir ¢eviri {iriinii ortaya koyar. Bu durumda kaynak metne sadik bir
ceviri gergeklestirir ve ceviri metin orijinal metnin farkli dildeki bir kopyasina
doniistir. Ruhsal ve ussal bir olusum olan ¢evirmenin yazarla ve metinle psikolojik
bag kurma ihtiyaci olagandir. Bu bag cok igsellestirildigi durumlarda c¢evirmen
tamamen akici ¢eviri metinler iiretebilir, yabanci metni kendisini goriinmez yaparak
yeniden yazabilir. Cevirmenin goriinmezligi hususunda sunu belirmekte fayda
bulunmaktadir ki metin tiirii 6nemli degildir, edebi bir eser, teknik, bilimsel bir

metin, gazete metni veya herhangi bir tiirden metin olabilir.

Cevirmenin goriinmezligi kavraminin yani sira Venuti’nin énemle iizerinde durdugu
iki kavram yerlilestirme ve yabancilastirmadir. Venuti bu kavramlar1 incelerken
Schleiermacher’in {inlii diktonomisinden yola ¢ikmistir. Schleiermacher kaynak
metne tamamen esdeger bir c¢eviri metin {retilemeyecegini belirtmektedir ve
cevirmenlere yazari, erek dilin kiiltiirel smirlarima getirerek gerceklestirilen
etnosantrik bir donilisiim olan yerlilestirme ve okurun kaynak metnin dilsel ve
kiiltiirel sinirlarina gotiiriildiigii ekzosantrik bir doniisiim olan, erek kiiltiirden kopus
olan yabancilastirma metodlarin1 sunmaktadir (Venuti, 2017: 15). Okurun yazara
gotiiriilmesi, yazarin okura getirilmesi ekseninde gerceklesen bu iki metod aslinda
ceviribilim agisindan ¢ok uzun tartismalarin odagini olusturan kaynak odakli tutum

ve erek odakli tutum ayrimina denk gelmektedir.

Venuti yerlilestirme ve yabancilastirma kavramlarini, ¢alisma ile dogru orantili bir
perspektifte yorumlamaktadir. Venuti, yerlilestirme metodunun uluslararasi iliskiler
baglaminda kiiltiirel bir miidahale stratejisi oldugunun altini ¢izer, hegemonik giigler
ve kiiltiirel alig-verisler sistemindeki etkisinden bahseder. Yabancilagtirmay1
irk¢iliga, farkli olana uzak durusa ve en dnemlisi kiiltiirel narsisizme bir kars1 durus
olarak degerlendirir (Venuti, 1995: 20). Yerlilestirme ve yabancilastirma ikili

karsitliktan ziyade ¢evirmenin erek kiiltiiriin kapsam alanin1 genisletmek i¢in yaptigi
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etik tercihlerdir (Munday, 2016: 227). Yerlilestirme metodunu kaynak kiiltiire
uygulanan etnosantrik bir siddet olarak yorumlamaktadir. Venuti yerlilestirme
metoduyla ¢eviri metnin akicilik kazandigini fakat ¢evirmenin goriinmez oldugunu
ileri siirer ve yabancilastirma metoduyla ¢evirmenin goriiniirlik kazanacagini
disiinmektedir. Cevirmen arkaik terimleri, kaliplasmis s6z Obeklerini aktararak
kaynak kiiltiiri ve kendi goriniirliiginii koruyabilir (Snell-Hornby, 2006: 146).
Venuti’nin yerlilestirilen kiiltiirel 6geler lizerinden kaynak metnin kiiltiirel dokusu
tizerinde hegemonya kuruldugu diisiincesi igerisinde oldugunu sdyleyebiliriz.
Yabancilagtirmaya yaklasimi kiiresel bir diinya insaninin yaratilmasi arzusunu

cagristirmaktadir.

Venuti yerlilestirme ile akiciligi, yabancilastirma ile direnci, yerlilestirme ile
cevirmenin goriinmezligini, yabancilastirma ile ¢evirmenin goriintirliiglini birlestirir.
Kiiltiirel diplomasi baglaminda Venuti’nin bu kavramlara yaklagimini ele alacak
olursak; kiiltiirel diplomasi her seyden once giiclii bir dis politikaya gereksinim
duyar. Dis politikanin saglikli yiiriitiilmesi i¢in de kiiltiirel diplomatik unsurlarin
uygun sekilde aragsallastirilmast  gerekmektedir. Venuti bu kavramlar
degerlendirirken metin tiirii ayrimi gozetmemistir. Kiiltiirel diplomasi, herhangi bir
tiir metni cazibe arttirict yardimcr unsur olarak kullanabilir. Bunu yaparken erek
kiltiirde etki uyandirmak ig¢in ¢evirmenden yabancilastirma yontemini kullanmasi
beklenirken diger kiiltiirden ¢evrilecek metinlerde ulusal kiiltiiriin reddettigi unsurlar
sansiirlenerek, azaltict teknikler kullanilir. Ayrica ulusun kendi kiiltiirel dgelerine
baghligimin zayiflamamas1 icin bu ¢evirilerde yerlilestirme uygulanabilir.
Cevirmenin goriiniirligli ve goriinmezligi, cevirinin akiciligl igte ve dista takip
edilecek olan kiiltlirel diplomatik tutuma gore ise kosulmaktadir. Boylece kiiltiirel
diplomasi, kiiltiirel cazibe merkezine donilisme, kiiltiirel hegemonyay1 elde etme

hedefine ulagsmada once ulusal sonra ulus asir1 ¢eviri miidahaleleriyle ulagabilir.
3.5.2. Antoine Berman

1942 Fransa dogumlu Antoine Berman pek ¢ok c¢eviri eser sunmus bir ¢evirmendir
fakat daha cok ¢eviribilim kuramcisi kimligiyle taninmaktadir. Alman romantizmin
dil ve g¢eviriye dair temel diislinsel yapisini takdir etmektedir. Bu nedenle Alman
Romantiklerinden Friedrich Schleiermacher, Schelegel kardesler ile Walter

Benjamin’in etkisi altinda kalmistir ve kaynak metine sadakati savunmustur.
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Yeniden ¢evirileri kiiltiir-diistinsel degisimlerin ispati olarak kabul eden Berman,
Alman Romantiklerin ‘potansiyelizasyon’ kavrami veya Goethe’nin ‘yansima’
fikrinden hareketle, analitik diisiinceye dayali bir c¢eviri vizyonu gelistirir. Ceviri
herhangi bir alanin boyundurugu altinda olmamalidir, 6zerk ve kendi tarihinin
bilincinde olmalidir. Basit bir aktarim isleminden ibaret degildir, beseri bilimlerin
merkezinde Kilit roldedir. Hem normatif hem betimleyici etnosantrik olmayan
analitik bir ¢eviri kuraminin gerekliligini vurgular (Villarroel, 2010: 10-21). Antoine
Berman diisiinsel, kiiltiir-tarihsel baglar igerisinde ¢eviriyi degerlendiren, analitik ve
elestirel olan, kokeninde Alman Romantizminin diisiinsel etkilerinin yattig1 bir

kuram gelistirmeyi hedeflemektedir.

Berman ile ¢eviri dilbilimci ve yazin bilimcilerin zincirinden kurtulmustur. Ceviriyi
kolektif kimligin kurucu aktiviteleri olarak kiiltiirel iligkilere dair yeni bir alginin
merkezine oturtmustur. Ceviri, onunla birlikte kiiltiirel yurttaslig1 aciga ¢ikaran bir
semptoma doniismiistiir. Berman, yeni dogan bu bilimsel disipline elestirel ruha
sadik kalma ideasini agilamistir. Ceviri dil-kiiltiir tiriinii bir eserden digerine, 6gretme
korpusunda ortaya c¢ikarilmis, belirtilmis ve entegre edilmis sekilde aktarimdir ayni
zamanda elestirel yorumlarca ¢evrelenen bir agsama olarak g¢eviri ve yeniden ¢eviri

stireglerini anlatan bir eylemdir (Simon, 2001: 21, 24, 27).

Berman’a gore c¢evirinin etik ve analitik unsurlar igermesi gerekmektedir,
ceviribilim, ¢evirinin saf, temel hedefini savunmali ardindan sadakat tanimlamasi
yapmalidir. Ceviribilimde negatif ve pozitif olmak {izere iki tiir ¢eviri etiginden
bahsetmektedir. Kiiltlirel direncin yansimasi olan negatif etik ¢eviri eylemi ve ¢eviri
iriinii analitigi ile tamamlanmalidir. Kiiltiirel direng¢ dilbilimsel ve stilistik (edebi)
diizlemde olusan dizgesel bir deformasyon yaratir, cevirmeni istedigi veya
istemedigi, bildigi veya ilk kez gordiigii durumlarin i¢ine sokar. Sadakat ve ihanet
diyalektigi ¢ercevesinde sadik ¢eviri yapan cevirmen sadece yabanci yazar ve
metinden hareketle eylemini gerceklestirir fakat direnc¢ itkisine yenik diisen
cevirmeni psisik agidan ele almak gerekir. Kendi dilini biitiin tuhaf yabanciliklardan
arindirarak giiclendirmek, yabanci dili kendi anadili havuzunda ¢6ziimlemek ister. O
metnin ¢evirmeni degil yeniden yazani, ikincil yazar1 olmak istegindedir. Bu tutum
saf ceviriyi deforme eder ve ceviriyi ideolojik dongiiniin icine iter. Pozitif etige

gelince; kendisi iki varsayim {iizerine sekillenmektedir. Bunlardan ilki saf g¢eviri
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egiliminin ideolojik ve yazinsal yon degistirme kurami olan negatif etiktir ve ikincisi
hem etnosantrik olan hem de olmayan c¢eviri kuramidir; yani kétii ¢eviridir. Koti
ceviri ile ifade edilmek istenen aktaricilik kisvesi altinda yabanci eserin
yabanciliginin reddedildigi ceviri tiiridiir (Berman, 1984: 17-18). Yabanci eserin
yabanci oldugu hissini uyandiracak kiiltiirel dokunun silindigi, eserin erek kiiltiire
yakinlastirildig ¢eviri tiirtinii Berman pek onaylamamaktadir ve bu nedenle bu tiir

ceviriyi kotii olarak nitelendirmektedir.

Cevirinin etik olmasina 6zenle deginen Berman i¢in, yalnizca etik olan geviri iyi
ceviridir nitekim sadece anlam ve sozciik aktarimi degildir ayn1 zamanda kaynak
kiiltiirtin agilip ¢ozlilmesine, erek kiiltliriin zenginlesmesine yardimcei olur. Bu tarz
ceviride kiiltiirel gii¢ savas1 s6z konusu degildir. Ceviride her iki kiiltiir de esit gii¢
sahibidir. Kotii geviri ise etik cevirinin aksine, kaynak kiiltiir dgelerinin iizerinin
ortiildiigii, bir nevi kiiltiirel asimilasyonist tutumun sergilendigi ¢evirilerdir. Anlama
sadakat sozdizimsel sadakatsizligi dogurur, kaynak metnin {iretildigi yere ve
cevirinin hizmet ettii ulusa ihaneti beraberinde getirir. Ceviri etigi her iki kiiltiir
arasinda esitlik ilkesine dayali diyalog kurulmasidir (Villarroel, 2010: 26-27).
Berman cevirinin kiiltiirel boyutunun 6nemini, g¢eviri etigi ve kotii g¢eviri gibi
kavramlar iizerinden anlatmaya calismaktadir. Cevirinin ideolojik savaslara oldugu
kadar kiiltiirel gii¢ savaslarina da sahne olabileceginin altin1 ¢izmektedir. Ceviri, salt
bir aktarim degildir bazen kiiltlirel asimilasyon araci olabilecek kadar tehlikeli bir
hale biirtinebilir. Ceviri, kiilttirel iligskiler noktasinda iyi bir diyalog yoneticisidir,
diyalogdaki kiiltiirel esitlik bozuldugu an ¢eviri farkli siyasi ve ideolojik hedeflere

hizmet etmeye baslar. Bu durum Berman’in s6ziinii ettigi deformasyonu yaratir.

Berman ceviri etigine atfettigi onemle esit derecede analitik ceviri ile ilgili calismalar
da yapmistir. Etnosantrik ve hiper-metinsel ¢evirilerin sorgulamasi olan bir ¢eviri
analitigi yaratmay1 hedeflemistir. Analitik ¢eviri kapsaminda tam olarak on ii¢ adet
deformatif nitelik tasiyan egilimleri agiklamak ve analiz etmeyi amaglamistir.
Rasyonellestirme, agiklama, ekleme (uzatma), yiiceltme ve avamlagtirma, niteliksel
ve niceliksel yoksunluk, homojenlestirme (tektiplestirme), ritim imhasi, alt anlamsal
agin yok edilisi, metinsel dizgesinin yikimi, yerel dilsel kullanimlarin tahribi,
deyimlerin ve kaliplasmis sozlerin tahribat1 ve dilsel ortak paylasimlarin; yani dilsel

denkliklerin silinmesi seklinde siralamaktadir. Bu analitik ¢eviri goriisii onu geviri
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etigine gotirlir. Ceviri etigi, Otekinin Oteki olarak algilanmasi ve kabul edilmesi
formiiliine dayalidir ve bu formiil hiimanizm ideolojisinde kendisine genel bir yer
edinecektir. Berman, ¢evirmeni bir 6zne olarak kabul eden (Rougé, 2015: 12,15)
goriisityle de hiimanist tutum sergiledigini ispatlamaktadir. Berman, g¢evirmenlik
geemisi olan bir kuramci olarak ¢evirmen kimligi ile rahatlikla empati kurabilmekte
ve onun var olma c¢abasini gorebilmektedir. Berman hem eylem hem de eyleyici
acisindan hiimanist bir tutum igerisindedir nitekim kiiltiirel denkligin gbéz ardi
edildigi gevirileri, kotli ceviri olarak adlandirmakla kalmaz bu durumun kiiltiirel

asimilasyon gibi olumsuz sonuglar doguracagindan endise etmektedir.

Berman (1984: 290)’a gore Michel Foucault’un arkeoloji, Jacques Derrida’nin
gramatoloji soylemleri ile ¢eviribilim arasinda ilgi kurulabilir. Foucault arkeolojisi
somut ve sdylem malzemesi olarak dilsel bir analize gondermede bulunur. Bu analiz
daha c¢ok uygulamali boyuttadir ve kimin, kime ne diyecegini belirleyen giinliik
hayatin sosyal ritliellerini yansitmaktadir. Soylem agisindan edim ve eding arasindaki
iligskileri yapilandiran dil yetisidir. Foucault arkeolojisi, paradoksal siireksizlik
kavramindan hareketle bu iligkileri tarihsel diizlemde degerlendirir. Derrida’nin
gramatolojisi isaret kavramini metafizik geleneginde kullanildig1 anlamimin disinda
degerlendirme diirtiisii ile dogmustur. Metafizikteki s6z ve yazi arasindaki
karsitliklar sistemi Derrida’nin ¢ikis noktasini olusturmaktadir. S6z de en az yazi
kadar diakritik, ayristiran belirleyiciler sistemine bagli anlamsal bir akisa tabidir
(Godard, 2001: 60). S6ze de yaziya da anlam hiikmeder. Berman sozde ve yazida
sosyal, tarihsel ve hatta metafiziksel arka planin goriilmesini ve cevirinin, bu arka
planin dogru yorumlanmasiyla saglikli olabilecegini belirtmektedir. Her soziin ve
yazinin boyun egdigi anlamsal bir hiikiimranlik alani vardir ve ¢evirmen bu alana

girebilmelidir.

Berman i¢in c¢evirinin metinsel ve metin iistii 6zellikleriyle kiiltiirel gii¢ iliskilerinde
denge kurucu ve bazen de dengeleri yeniden olusturucu, giiclii bir etkiye sahip
oldugunu soyleyebiliriz. Kiiltiirel iligki yonetiminde en Onemli silah kiiltiirel
diplomasidir. iliski dengelerinin nasil yonetilecegi, o dengede nerelere varilmasi
gerektigi  sorularinin  cevabi  bu diplomasi tiirinde bulunabilir. Kiiltiirel
manipiilasyonlarin ¢eviri metinde nasil uygulanacagi, kiiltiirel asimilasyona hangi

mesafede  durulacagi, muhatap {ilke kiiltiirleriyle  girilen iliskilerce
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yonlendirilmektedir. Bazen pozitif ¢eviri etigine sadik kalinarak ve bazen de negatif
ceviri etiginden hareketle Berman’in tabiriyle kéti c¢eviriler yapilarak iilke

cikarlarina uygun kiltiirel diplomatik hamleler gerceklestirilebilir.
3.5.3. André Lefevere

Lefevere, bir¢ok insana farkli ¢agrisimlar yapan ¢evirinin ¢evrilmeye ihtiyag duyan
bir kavram oldugunu diistinmektedir. Ceviri tanimlamalarinin icerisine yazinsal veya
teknik g¢eviri Uiriiniin tiirQi, ¢cevirinin iiretilisine iliskin ¢eviri egitimi girmekte boylece
hem uygulamali hem de kuramsal bir alan olarak g¢eviri karsimiza ¢ikmaktadir.
Giliniimiizde 6ne ¢ikan egilim ceviri ve yazin g¢evirisi ayrimidir. Bu iki kategori
iizerine diisiinsel calismalar tiretilmektedir. Lefevere i¢in yazin g¢evirisi bir doniim
noktasina varmustir. Lefevere 6zellikle yazin ¢evirisi ile ilgilenir. Edebiyat bir
taraftan kagit tizerindeki sozciikler ile tarihsel veriler ve sayet varsa yazarin hayati
hakkinda ipuglarinin karisimidir 6te yandan ise olgulari, en anlamli ve gergek anlama
en yakin olan igerikleriyle birlikte yansitan bir ¢ercevedir. Ceviri, 6zerk bir bilim
olarak gelismek istiyorsa sadece metinler ve ¢evirileri arasinda sikisip kalmamalidir,
ceviri eserlerin ulusal bir edebiyatin gelisimindeki rolii, ulusal bir edebiyatin diger
ulusal edebiyatlarda uyandirdig1 etkiyi de incelemelidir. Ceviribilim sadece iiriin
odakli hareket etmemelidir (Lefevere, 1991). Ceviri yapmak sadece kaynak ve erek
dile hakim olmakla gerceklestirilebilecek, sonunda basarili bir iiriin elde edilebilecek
bir eylem degildir ve ¢eviri egitim gerektiren bir alandir. Metnin tiirli, ana temasi ve
hedefi bilinmelidir. Lefevere, ¢evirinin uygulama boyutu kadar kuram boyutunu da
onemsemektedir, ceviri tanimini yaparken dahi eylem ve egitim olgularindan yola
cikmustir. Yazin gevirisi alanina 6zenle egilen Lefevere, yine geviri bir esere ¢eviri
iiriinii olarak yaklasilmasini kisitli, gercekgi bakis acisini daraltict bulur ve bu
eserlerin ulusal edebiyatlardaki yerini, kazandigi ve de kazandirdigi degerin
sorgulanmasinin  ¢eviribilim arastirmacilarina daha genis bir perspektif
sunabilecegini ileri siirer. Goriildiigii lizere Lefevere cevirinin ¢ok boyutlu etki alani

oldugu goriisiindedir.

Lefevere yeniden yazim goriisiinii olustururken ilk etapta Even-Zohar’in ¢oguldizge
kuramimin etkisinde kalmistir fakat cok gecmeden ilgisi Genel Dizge Kuramina
kaymistir hatta ¢oguldizge kuramini pek ¢ok gerekgeyle elestirmistir. Nihayetinde

kendi dizge kapsamini Zohar’in sistematik konseptinden ayrigtirir ve kendi
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kategorileriyle terminolojisini gelistirmistir. Bu terminolojide onemli 6l¢tide fark
yaratanlar; ideoloji, poetika, hamilik ve sdylem evreni terimleridir (Hermans, 2004;
akt. Shuping, 2013: 56). Yeniden yazim edebiyat ve kiltir dizgelerini
birlestirmesiyle ¢oguldizge kuramini ¢agristirabilir fakat Hermans’in da degindigi
tizere kapsam ve kavramsal cerceve olarak farklilasmaktadirlar. Lefevere’in
olusturdugu ve ¢eviride kiiltiirel paradigma i¢in 6nemli bir yer edinen yeniden yazim
kurami edebiyat ve Kkiiltiirii birlestirir. Bu kavram ile ¢eviri olgusunun kavramsal
tanim alanin1 ¢izmeye c¢alismistir, cevirinin edebiyattaki ve Kkiiltiirel fenomenin
yarattimindaki fonksiyonlari, bu fonksiyonlarin derecesini irdeleme denemesi
yapmistir. Yeniden yazim kavramini dar kapsamli kullanmamis onu tarih yazimi,
edebi eser elestirileri ve elestirmenleri ayrica antolojik eserler i¢in de kullanmay1
tercih etmistir (Lefevere 1992). Genel itibariyle, biitiin yeniden yazimlar hangi
amagla olursa olsun bir ideoloji ve poetikanin belirli bir toplumda belirli bir islevi
gerceklestirmek ugruna edebiyati manipiile etmesidir (Bassnett ve Lefevere, 1995:
ix). Yeniden yazim ile kaynak metnin yabanci yazar1 hedef kiiltiire taginir ve eserin
ait oldugu kaynak edebiyat dizgesi erek kiiltiir edebiyat dizgesiyle etkilesime girer.
Lefevere edebi eserlerin alimlanmasi, kabulii veya reddinde etkin olan gii¢, iktidar,
ideoloji, manipiilasyon, kurum ve kuruluslar gibi somut fonksiyonlar iizerinde
durmustur (Lefevere, 1992). Bu fonksiyonlara sirasiyla deginecek olursak oncelikle
giic, edebiyatin yeniden yaziminda ve kamu tarafindan tiiketiminde yonetici giicii
elinde bulunduran, iktidar sahibi kisileri kapsamaktadir. Ideoloji, baskin ideolojiyi
savunma ya da ona kars1 direng gosterme seklinde kendisini gosteren ve g¢evirmeni
yeniden yazima motive eden durum ya da olgudur, poetikoloji de baskin poetikanin
kabulii veya reddi ¢ergevesinde sekillenmektedir. Ceviri fonksiyonlarinin kontroliinii
elinde bulunduran iki temel faktoér s6z konusudur. Bunlar sistemin i¢inde yer alan
uzmanlar ve sistemin disinda kalan hamilerdir. Edebi sistemin uzmanlari, baskin
poetikay1 kismen belirleyicidir, edebi sistemin disindaki hamiler baskin ideolojinin
kismen belirleyicileridir. Uzmanlar elestirmenler, akademisyenler ve ¢cevirmenlerden
olusurken; hamiler bireyler, gruplar ve kurumlardan olusur. Lefevere hamiligin
ideoloji, ekonomi ve statii olmak iizere ii¢ temel unsur igerdigini belirtir. Ideolojik
bilesen konu se¢imi ve konunun sunulus sekliyle sinirlidir. Ekonomik bilesen yazara
ve yeniden yazana Odenen Ticreti, statli bileseni ise; edebi basimdan ve

kullanicilardan gelen 6denek, grup iiyeligi, grup faydasina ¢alisma v.b. pek ¢ok
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formda olabilir (Munday, 2001: 199-201). Her metnin kendi kiiltiirinde edindigi
statli ile baska bir kiiltiirde edindigi esdeger degildir. Hedef kiiltiiriin benlik imgesi
her daim degiskendir. Diisiik benlik imgesine sahip bir kiiltlir kendisinden daha {istiin
statiideki bagka kiiltiirden ¢evirileri severek kabullenir (Shuping, 2013: 58). Erek
kiiltiirin benlik algis1 degistik¢e kaynak kiiltiire ve o kiiltiire ait ¢evirilere yaklagimi
da degisecektir. Kiiltiirel benlik algisi, giic iliskilerindeki konumla da yakindan
ilintilidir. Giicii elinde bulunduran kurumlar ve ¢evirmenin igsel motivasyonunu
yonlendiren ideolojik yap1 ¢eviri metnin manipiilasyona ugramasinda etkendir.
Yeniden yazimda icte ve dista yer alan farkli baskin gii¢lerle manipiilasyon islevi

gerceklestirilir.

Yeniden yazim, bir¢ok bilesenin ve eyleyenin tek bir eylem etrafinda birlesmesiyle
ortaya ¢ikar ve bir¢ok isleve hizmet eder. Yeniden yazim, kuramsal kapsam, hedef ve
terminolojik igerik acisindan kiiltiirel diplomasi ile uyumluluk gdstermektedir.
Kiiltiirel diplomaside ise kosulan yardimci araclar arasinda sanat ve edebiyat yer
almaktadir, edebiyat dizgeleri ile kiiltiir dizgelerinin ortakligindan saglanan c¢ikar,
ulusal ¢ikarlar1 besleyici niteliktedir. Kiiltiirel benlik algis1 ve sanatsal yaratim
arasinda dongiisel bir iligki vardir. Kiiltiirel benlik algis1 yiikseldik¢e sanatsal liretim
artar, sanatsal tiretim arttik¢a kiiltiirel benlik algist giiclenir. Kiiltiirel benlik algisi
yiiksek iilkeler diger uluslarin kiiltiirel dizgelerinde ve edebiyat dizgelerinde olumlu
etkiler yaratabilir, diisiik olmas1 halinde ulusal kazang yerini erek kiiltiir eserlerinin
kabuliine birakir. Ulkenin kiiltiirel benlik algisin1 yiikseltmek, kiiltiirel diplomasinin
hedef-eylem alanina girdigini belirtmekte fayda vardir. Kiiltiirel diplomasi, bu
noktada gerekli araclar1 kullanarak ulusun kiiltiirel algisini yiiceltebilmeli ve uygun
manipiilatif hamlelerle eserlerin yeniden yazimi ile hedeflerine ulagmada 6nemli bir

asama kaydedebilir.
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4, SIMGESEL IKTIDARIN SiYASAL iKTiSADI
4.1. Pierre Bourdieu’yii Anlamak

1930 yilinda Denguin’de diinyaya gelen {inlii Fransiz sosyolog Pierre Bourdieu,
iiretken bir arastirmaci, sert bir elestirmen ve kavram izlemcisidir. Cok sayida kitab1
ve yiizlerce makalesi bulunmaktadir. Calismalarindaki konu alani egitimden dile,
dine, antropolojiden sosyolojiye, kiiltiirden etnografiye kadar ulasan oldukga genis
bir yelpazeye sahiptir. Eserlerini olustururken Emile Durkheim’in yogun etkisi
altinda kalmistir. Calismalar1 basta Paul Sartre’in varolusculuguna, Karl Marx’in
Marksizmine, amprizme, fenomenolojiye, metodolojik bireycilige, Lévi-Strauss’un
yapisalciligina, biiyiik kurama, pozitivizme ve ekonomizme bir bagskaldir
seklindedir, nitekim Bourdieu yerlesiklesmis en kiilt yaklasimlara sert elestiriler
yapmis ve yine calismalarini olustururken en ¢ok onlardan faydalanmistir. Bu
yaklagimlardaki aksayan yonleri giin yiiziine ¢ikarip, onlar1 gelistirerek daha saglam
kuramlar tiretilebilecegi inancini tasimaktadir. Doxa, alan, illusio, sermaye ve habitus
gibi belli kavramlar ¢ercevesinde pek ¢ok kuramimi sekillendirmistir ve kuramlari
birbirlerinden ayrilamayacak kadar i¢ ige gecmis, karmasik bir yap1
sergilemektedirler. Kuramlar1 kiiltiir, iktidar, sosyal sinif diizeni, toplumsal yeniden
iiretim, sosyolojik bilgi ve eylem alanlar1 tizerine kurulmustur (Swartz, 2011: 12-17,
31). Bourdieu sosyolojiyi, siyaset, toplumsal bilin¢disini irdeleyen sosyo-analiz ve
filozofik bir uygulama alanmi olarak ii¢ farkli sekilde degerlendirir fakat s6z konusu

kavramlar ti¢ goriisii birbiriyle bagdasik kilar.

Bourdieu goriiniirde birbirine zit, ¢elisik olan kuram ve kavramlar1 ayn1 eksende bir
araya getirir, en ¢ok elestirdigi kuram ve kuramcilardan beslenir. Teori ve pratigi ayri
ayr1 degerlendirenlere, nesnelcilik, 6znelcilik kavramlarinin ayriligina karsidir. Ona
gore hicbir kuram yok sayilamaz ya da sonsuza dek gecerliligini koruyan bir kuram
s0z konusu olamaz. Kavramlara faydaci bir bakis acisiyla yaklasan Bourdieu,
kavramlar1 faydasi 6lgiisiinde degerlendirir ve faydasiyla dogru orantili olarak 6nem
atfeder (Ozsoz, 2009: 11) Bu nedenle, Bourdieu sosyolojisi, anlamay1 giiclestiren
kavram kargasasindan uzak, yogun bir kavram gergevesi ¢izme amaci giitmeyen,
sade bir kavramsal diizleme sahiptir. Birka¢ kavram onun teori-pratik birlikteligi

arzusunu karsilamaya yetmektedir.
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Bourdieu felsefe egitimi almis ve hem 6grenim hem de entelektiiel yasamini etkisi
altina alan Sartre’n varolusgulugu cergevesinde bilim mantig1 ve bilim tarihi {izerine
caligmalar yapmistir. Bu ¢aligmalarini, Gaston Bachelard, Alexandre Koyré, Martial
Guéroult gibi 6nemli isimlerle yiiriitmistiir. Zorunlu askerlik hizmetini yapmak
tizere gittigi Cezayir’de 1955-1960 yillar1 arasinda yasadigi deneyimler, entelektiiel
yoneliminin felsefeden sosyoloji ve antropolojiye kaymasinda itici gii¢c olmustur. ilk
kitab1 olan Sociologie de I’Algérie’yi 1957°de kaleme almistir. Tarihi, etnolojik ve
sosyolojik bilginin orijinal bir sentezi niteligindeki eserin igeriginde milliyetgi
hareketin illiizyonlar1 ve sOmiirge toplumunun c¢eliskilerle dolu yasami One
¢ikmaktadir.®® Bu durum, aslinda Bourdieu’niin aktivist kimliginin, sosyoloji ve

siyaseti birlestiren tavrinin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir.

Swartz, smif temell1 iktidarin ve imtiyazlarin aragsallagtirilip yeniden insasinin
Bourdieu’niin ¢aligsmalarinda kilit rolde oldugunu ayrica biitlin ¢alismalar: birlestirici
nitelikli bir sorunsal oldugunu ileri siirmektedir. Ayrica Bourdieu’niin, birey ve grup
arasinda var olan iktidar/gii¢ iliskilerinin hem kiiltiirel hem de sosyal diizlemde
yeniden iretimini kapsayan, her toplum tiiriine yoOnelik gerceklestirilecek
incelemelerde basvuru kaynagi olabilecek nitelikte bir bilim iiretmeyi amagladigini
belirtmektedir (2011: 19). Bourdieu c¢ok yonlii bir akademik art alan bilgisine
sahiptir. Bourdieu’niin sosyolojisinin dogru anlasilabilmesi i¢in doért temel unsurun
bilinmesi onemlidir. Birincisi; Bourdieu sosyal eylem, yap1 ve bilgi kavramlarimni
monist degerlendirir, sosyal bilimler alaninda yaratilan hemen tiim ikili karsitliklara
karsidir. Kuram ve uygulama birlikteligine olan inanci ikinci sirada yer almaktadir.
Uciinciisii; Emile Durkheim, Max Weber, Karl Marx, Alfred Schutz, Ferdinand de
Saussure, Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Michel Foucault, Jean-Paul Sartre ve
Claude Lévi-Strauss okumalar1 yaparak kendi kuramsal, kavramsal ve metodolojik
kurgusunu saglamlagtirmistir. Son olarak felsefi antropolojsi, ¢ikar kavrami iizerine
kurulmamistir aksine, taninma, hatta yanlis taninmay1 dahi kabul eden bir diisiinsel

temele sahiptir (Waquant, 2007: 264-265).

Bourdieu’de {iretim, yeniden iretim ve ayrisim sistemleri akademik ilgi
uyandirmaktadir dolayisiyla felsefeyi sosyoloji ve antropoloji ile birlestiren

Bourdieu, kiiltliriin toplumsal yapidaki etkilerini, toplumsal yeniden iiretim

13 http://www.homme-moderne.org/societe/socio/wacquant/pbviesoc.htmlErisim Tarihi: 18.07.2019
Saat:17: 45
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siireglerinde edindigi statiiyii irdelemistir. Kiltlirin bu noktada sosyoloji ve
antropolojinin  yollarmi birlestirici roli iistlenen bir sorunsala doniistiigi
goriilmektedir. (Bourdieu, 1985: 741). Bourdieu kiiltlirii temel nokta olarak alip
etrafinda dilbilim, egitim, antropoloji, psikanaliz, felsefe gibi pek c¢ok bilimi
birlestirir. Sosyal yapinin etkin donistiiriiciisii kiltiiri tek bir bilim penceresinden

incelemek eksik ve/veya yanlis sonuglar verebilir.

One c¢ikan eserlerinin kronolojik siralamasi; Sociologie de 1’Algerie (1958-
Cezayir’in Toplumbilimi), Le Métier de Sociologie (1968-Toplumbilim Meslegi), La
Preproduction Eléments pour une théorie du systéme d’enseignement (1970-
Oniiretim. Bir Ogretim sistemi igin dgeler), La Distinction (1979- Ayrim), Le Sens
Pratique (1980-Pratik Anlam), Questions de Sociologie (1980-Sosyoloji Meseleleri),
Homo Acedemieus (1984), Choses Dites (1987-Se¢ilmis Metinler), Raisons
Pratiques (1994-Pratik Nedenler), Sur la Télévision (1996-Televizyon Uzerine),
seklindedir (Bourdieu, 2013: 4-5). Pierre Bourdieu, sosyal bilimler alanina ¢ok giiclii
bir kiilliyat armagan etmistir. Politika, din, kiiltiir gibi toplumsal hayat1 sekillendiren
tim etmenlerin kapsamli analizi i¢in sosyal bilimler arastirmacilarina oldukca
zengin, devasa bir bilgi hazinesini miras birakarak 2002 yilinda fiziksel hayattan

kopmustur.
4.2. Simgesel iktidar ve Siyasal iktisadin Kapsami

Bourdieu hemen tiim kuramlarmi alan, sermaye, habitus ve doxa kavramlari
etrafinda sekillendirmistir. Kavramlar1 kullanmadaki ustaligi onu teorik yaratim
asamasinda birbiriyle tutarli, birbirinden ayristirllmasinin ¢ok da kolay olmadigi
karmagsik bir birliktelik icerisinde olan kuramlar gelistirmeye itmistir. Toplumsal,
kiiltiirel tiretim ve yeniden iretim siirecleri, iktidar, sosyolojik bilgi evreni,
tabakalagsma (sosyal katmanlagma) ve kiiltiirii aragtirma nesnesi olarak ele aldig:
kuramlar gelistirmistir. Bourdieu pek ¢ok ¢alismasini kiiltiir cevresinde irdelemistir.
Kiiltiir ve iktidar arasinda organik bir sekilde var olan baglarin somutluk kazanmasini
saglamigtir. Diislinsel ¢ikis noktasi, Karl Marx’tir bununla birlikte ¢aligmalarinin
miisahhas temellerini olustururken Emile Durkheim ve Max Weber’den
faydalanmigtir. Siyaset ve Kkiiltiiriin kapsam olarak yakinligina inanan Bourdieu,

kiiltiirti, kiltiirel diplomasinin de araglarindan biri olan sosyal yapt ve eylem ile
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birlestirerek analiz ettigi kuramina simgesel iktidarin siyasal iktisadi adin1 vermistir

(Swartz, 2011: 17-21).

Bourdieu simgesel iktidar ve siyasal iktisat tezlerini bir araya getirmistir. Bu iki tez
alanina Bourdieu’niin yaratim amagclarina sadik kalinarak, ayr1 ayr1 ve gergekte igkin
bir yapiyla agiklama getirilmeye calisilacaktir. Calismanin sinirlari Bourdieu’niin
kuramsal tutumunun kuramlar ve kavramlar arasi niteligi, parca biitlin iligkisi
igerisinde sundugu kuramsal dizgesinin karmasikligi g6z 6niinde bulundurularak bu
kompleks teorik sisteme uygun sekilde ¢izilecektir. Kuram agiklanirken bu kuramsal
dizgeyi olusturan diger kavramsal dizgelere bolim igerisinde sirastyla deginilerek

kuram holistik bir sekilde degerlendirilecektir.

Siyasal ¢agrisimin disinda genel olarak iktidar kavramui, yeterliligi sembolize eden bir
icerige sahiptir. Bir isi yapabilme erkini elinde bulundurma, isi basartyla
tamamlayabilme yeterliligi olarak tanimlanmaktadir. Bourdieu iktidar kavramin
genis alanlara yaymakta ve erk, yeterlilik olarak tanimlamaktadir. Unlii sosyolog,
biitliin kuramlarinda oldugu gibi simgesel iktidarin siyasal iktisadin1 olustururken de
onceki kuramlarin, genel kavramlarini ise kosmus, diger kuramlarinin kurdugu
dizgeye yeni fakat dizge i¢in yeter derecede asinalik noktalar1 bulunan bir dizge
kurmaya 6zen gostermistir. Bu kuramin cercevesi de tipki digerlerinde oldugu gibi
net degildir. Kuramcinin kendine 6zgii biitiinleyici ve karmasik gériinmekle birlikte
genelden 6zele dogru ilerleyen iislibu dogrultusunda kurami agiklamaya baslamadan
once Bourdieu’niin sosyolojik bakis agisinin yapisalct m1 yoksa insact yaklasima mi

girdigine deginmekte fayda olacagi kanisindayiz.

Bourdieu yapisalcilarin genel egilimi olan yapimin, simgesel dizgeler igerisinde
irdelenmesi gerekliligini savunan goriisiinden ziyade yapinin direk kendisinde, sosyal
uzam igerisinde degerlendirilmesinin daha uygun olacagini vurgular. Sosyal
eyleyicilerin eylemlerini gergeklestiris tarzi, algilama sekli, bilinci ve biling disini
saran ¢ok daha giiclii nesnel yapilarca belirlenmektedir. Kuramcinin insacilik
yorumu ise; algi, eylem ve diislince birlikteliginden dogan habitus, alan, sosyal
yapilar ve sosyal tabakalagsma sosyal yaratimin bir sonucudur. Yapisalcilikta
kapsayici bir nesnel yapinin, ingacilikta sosyal yaratimin 6ncelendigi goriilmektedir.
Bourdieu kendi yorumuyla yapisal insaci/ingaci yapisalcidir. Bu iki yaklagimi

harmanlayan kuramci, 6znelcilik (psikolojizm) ve nesnelcilik (fizikalizm), ayrimina
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gitmektense nesnelci Durkheim ve Oznelci Schiitz’iin goriislerinden giizel bir
harmoni elde eder (Bourdieu, 2013: 189-191). Simgesel iktidar diinya algisini
doniistiirme, diinyay1 degistirme giiclidiir fakat diinyay1 doniistiiriip degistirmek i¢in
sosyal gruplarin yapilanisi, gruplarin diinya vizyonu, onlarin onlara dair eylem ve
sozcelemlerin tretildigi ve yeniden iiretildigi islevlerin degisiklige tabi tutulmasi
gerekmektedir. Gruplar simgesel iktidar ile var olmaktadir. Simgesel iktidar iki ana
ogeyi temel almaktadir. Oncelikle, sdylem boyutuyla simgesel sermayeye ihtiyag
duymaktadir. Algisal degisim, zihni kabuller mukaddem toplumsal otoriteye baglidir.
Simgesel iktidar, kendi kabuliinii saglamak i¢in yeterince dayatilabilen bu
dayatmalarin siirdiiriilebilirligi 6l¢iisiinde kabul edilebilir bir iktidar tiiriidiir. Ikinci
olarak simgesel etkinin, gergeklikte buldugu karsilik grup insasinda Onemlidir,
gruplar nesnel yakinlik igerisinde tutulabildikleri Olgiide bir arada kalabilirler,
tiretilebilir ve yeniden iretilebilirler. Simgesel iktidar Durkheim’in soziinii ettigi
seyleri (sosyal olgularin tiimii)kelimelerle var etme, var olani onaylama ve agiga
cikarma seklinde gergeklesen bir iktidar big¢imidir (Bourdieu, 2013: 208-209).
Simgesel iktidar kelimeler ve eylemleri birlestiren, olduk¢a genis bir sosyal uzamda
gergeklesen kabul gordiigiinde veya direnisle karsilagtiginda varlik kazanan bir

iktidar turadiir.

Simgesel iktidar sadece yasadiklarinin ve deneyimlediklerinin bilincine varmak
istemeyenlerin karmagsiklig1 ile uygulanabilecek goriinmez bir giictlir. Simgesel
iktidar yapilandiran yapilar, yapilandirilmig yapilar ve hakimiyet (baski) araglari
olmak iizere ili¢ ana unsurdan olusmaktadir. Yapilandiran yapilar, nesnel diinyanin
bilinmesi ve insasini igerir iken; yapilandirilmis yapilar dil, kiiltiir, tutum, sdylem
gibi iletisim araglarindan olugsmaktadir. Hakimiyet araclar1 arasinda giig, sosyal sinif
dagilimi, ideoloji, baski fonksiyonlari sayilabilir. Simgesel iktidar ancak sdzcelemce
sunulani olusturma, diinya goriisiinii goriiniir kilma, inandiricit bulma, onaylama veya
degistirme ve dolayisiyla diinya tiizerindeki eylemi hatta diinyayr degistirme
onaylama giicii olarak, mobilizasyonun spesifik etkisi sayesinde sert giigle (askeri
gii¢, ekonomik ambargo, vb.) elde edilebilecek olanin esdegerini elinde tutan, yari
blyiilii bir giic olarak kabul gordiigiinde; yani bilingsizce kabul edildiginde
kullanilabilir. Simgesel iktidar, masum giic formunda sembolik sistemler i¢inde yer
almaz aksine, iktidar1 uygulayanlar ve maruz kalanlar arasindaki iliskidedir. Bagka

bir ifadeyle, inancin iiretildigi ve yeniden iiretildigi benzer alan yapilarindadir. Inang,
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kelimelere, emir sozciiklerine gii¢ kazandiran, diizeni koruma ya da yikma giiclinii
verendir. Simgesel iktidar kelimelerin ve onlar1 sdyleyenlerin mesruiyetine duyulan
inanctadir. Simgesel iktidar doniistiiriilmiis, mesrulastirilmig, bicimsel degisiklige
ugramis, diger iktidar tilirlerinin ikincil Ornegidir. Sadece farkli tiirlerdeki
sermayelerin simgesel sermayeye Ozellikle de nesnel olarak hapsedilen siddeti
taniyarak veya reddederek; bdylelikle onlari simgesel iktidara doniistiirerek giic
iliskilerinin gergekei bir sekilde aktarimini saglayan, gizlenme ve baskalagim
islevlerini yoneten doniisiim yasalarini tasvir etmek kosuluyla sosyal iligkileri, gii¢
iligkileri ve sibernetik modeller (iletisim iliskileri kuran) olarak tanimlayan enerji
alternatifleri asilabilir. Ancak bu kosulla simgesel iktidar, somut bir c¢aba
gostermeden, gozle goriiniir bir enerji sarf etmeden gergek etki yaratma yeterliligidir
(Bourdieu, 1977a: 405-411). Simgesel iktidar, giicii oldugu kadar inanci1 da gerekli

kilan bir tiir algisal degisim ve doniisiim yaratan simgesel etki etme becerisidir.

Simgesel iktidarin ii¢ temel maddesi olan yapilandiran yapilar, yapilandirilmis
yapilar ve hakimiyet (baski) araglarimi agmak gerekirse; oncelikle yapilandiran
yapilara Neo-Kant¢1 gelenegi takip edenler, farkli simgesel evrenlere seylerin
diinyasini bilmek ve insa etmek {izere kullanilacak araglar olarak yaklasirlar. Marx’in
tezinde aktif biling agis1 seklinde beliren simgesel formlar olarak kabul ederler. Ayni
gelenekten fakat biraz daha tarihi bir egilimi olan Panofsky, liretimin sosyal
kosullarini sistematik olarak yeniden liretecek kadar ileri gitmemekle birlikte tarihi
bir form sunmaktadir. Kendisini Kant¢1 gelenege dahil goren Durkheim sembolik
formlar sosyolojisinin temellerini atar. Cassier, sembolik formlarin Durkheim’daki
karsiliginin tabakalagma formu oldugunu ileri siirer. Tabakalasma Durkheim ile
sosyal boyut kazanmistir. Diinyanin anlami ya da algisinin nesnelligi yapilandirict
oznelliklerin kabulil ya da ittifakiyla tanimlanabilir. Nesnellik ve 6znellik bir arada
olmalidir, karsit saflarda durmalar1 olast degil. Nesnelligi yapilandiran 6znellikten
kabul=igbirligi formiilii dogmaktadir. Yapisal analizler her bir simgesel iiretimin
icinde var olan 06zii en yalin haliyle sunmayr hedefler. Neo-Kantgilara
gergeklestirilen her bir simgesel forma 6zgii usu yakalama imkani sunan metodolojik
araclari igerir. Yapilandirilmis yapilar bizleri mitlere, yapinin 6ziinii olusturan sosyo-
kiiltiirel, mistik dokulara gotiiriir. Hakimiyet araglari, simgesel {iretimlerin dominant
smifin ¢ikarlariyla yakindan ilintili oldugu yapisal islevciligin bir sonucudur.

Ideoloji, bu islevsellikte kullanilan araclar arasinda 6n siradadir. Belli bir grubun

100



fayda saglayabilecegi bir ideolojinin kiiresl ¢ikarlara hizmet eden bir ideoloji gibi
sunulmast hakimiyet araglarinin 6nemli bir islevidir. Baskin kiiltiir baskin sinifin
gercek entegresini, toplumun imgesel entegrasyonunu, domine edilmis smifin
kayitsizligi, hiyerarsiyle inga edilmis belirli diizenin ve bu hiyerarsinin
mesrulagtirllmasint saglar (Bourdieu, 1991: 164-167). Sosyal siniflarda hiyerarsik
siralamada iist konumu elde tutan baskin gruplar, ideolojik kabulleri, gii¢ iliskilerini
yoneten baskin fonksiyonlar1 elde bulundururlar. Hakimiyet araglar1 simgesel
iktidarin, baskin grup ¢ikarlariin gozetilmesi ve bu ¢ikarlarin domine edilen grupga

kabuliiniin saglanmasi fonksiyonudur.

En genel tanimiyla, politika ve ekonomi birlikteligi olarak ifade edilebilecek olan
siyasi iktisat XVIII. ylizyil itibariyle sorunsal alanini netlestirmeye baslamistir.
Sosyal refahin kaynagi nedir, sosyal siiflar arasi (toplumdaki) refah dagilimi nasil
yapilmali, refahin liretim ve dagitim asamasinda devlet hangi konumu edinir, piyasa
ve devlet arasindaki iligski itkdme edici mi yoksa tamamlayici tiirden midir, seklinde
dort temel sorunsal ilizerinde yiikselir. Yarim ylizyili askin bir siiredir siyasi iktisat,
politikanin iktisadi araglarini tutum gelistirme, kurumlarin islerligi vb. konularda ise
kosmas1 olarak tamimlanabilir. Tktisadi politikalar, se¢im ve uygulama siirecinde
siyasetin etki giiciinii analiz etmektedir. Iktisat ve siyaseti mikro diizeyde birlestiren
arastirma nesnesi bireydir (Ozel, 2015: 210). Birey, toplumsal hizmeti hedefleyen
tiim disiplinlerin ¢ikis noktasini olusturmakta ve arastirmalara makro diizeye de etki
etmektedir. Karsilastirmali siyasi iktisat, elestirel siyasi iktisat ve uluslararasi siyasi
iktisat seklinde alt alanlar1 bulunmaktadir. Sosyal yeniden {iretim ve sermayeyi temel
alan simgesel emek ve gii¢ iligkilerini, potansiyel araglari, isi/eylemi baslatici
konuyu, sermayenin biiriindiigli simgesel formlari, biitiin bunlar1 bir arada tutan iliski
aglarmi ele almakta ve boylece sosyal artik yaratimi ile sermaye birikim kosullarini
aciklayabilmektedir (Marx, 1999: 474). Yeniden iiretim ve sermayenin birlesiminden
olusan analiz siiregleri siyasal iktisadin toplumsal yasantiy1 sekillendiren insan-insan
ve devlet-piyasa iliskilerini refah tretimi ve dagilimi agisindan irdelemesine

yardimci olmaktadir.

Bourdieu’niin siyasal iktisat alaniyla tanismasi, Cezayir’de yiirlttiigii ¢alismalar
vesilesiyle olmustur. Siyasi kargasanin tam ortasindaki bir somiirge toplumu

baglaminda Bourdieu, somiirgeci iktidarin dayattigi doniisiimlerin, sosyo-ekonomik
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kapsamini ve siyasal iktisadin ortaya koydugu sorunlarla ¢atigan silahli miicadele
destekli iktidar1 degerlendirir (bkz. Bourdieu, 1961 ve 1963). Bourdieu, ekonominin
iktisadin sosyal yapilar: ve iktisadi alan ¢alismalariyla sosyoloji ve iktisat alanlari
arasindaki bagdasik caligmalarin hem yoniinii degistirmis hem de onlara zenginlik
katmustir. Iktisadi sosyoloji kavrami ile sosyolojiden hareketle iktisat kuraminin
temellerinin yeniden inga edilmesinin gerektiginin ipuglart verilmistir. Ekonomi
alani, Bourdieu gibi sosyologlarin ¢abasiyla sosyoloji ile birlesmistir fakat sosyolojik
ekonomi biiyilik kriz ve ekonomik dalgalanmalar karsisinda yetersiz kalinca devlet
eylemi lizerine ortak bir goriis ortaya atilir. Bu da ekonomi ve politikanin
birlikteliginden dogacak bir siyasi iktisat kuraminin gerekliligidir. Bu gereklilik,
ekonomi ve siyaseti ortak arastirma alanlarina iter. Bourdieu alanda yapilan
aragtirmalara radikal bir yonelim sunmustur. Bu yonelim, o6zellikle iktisatta
heterodoks akimlari, Marksist egilimli tarihsel ve diizenleyici akimlar1 birbirine neo-
klasik¢i kuramdan daha fazla yaklastirir. Bu yonelim, siyasal iktisat alanindaki pek
cok arastirmanin spekiilatif, normatif ve yansimasiz dogasindan radikal bir sekilde
ayrilir. Ekonomik stireclerin simgesel boyutu bu noktada 6nemli bir rol oynar iistelik
ekonomik diizenin olasi vizyonunu belirtmeksizin etkili olur. Burada ekonominin
simgesel diizeninin toplumsal usu sz konusudur®. Siyasal iktisat, mikro diizeyde
bireylere, makro diizeyde sosyal usa ihtiya¢ duyar. Ekonomik dalgalanmalar devletin
siyasi eylemlerinden etkilendigi i¢in ve ayn1i zamanda ekonominin saglikli
yonetilmesi i¢in dogru politikalarin takip edilmesi gerekliligi, her iki alanin da
toplumsal refah ve huzur icin ¢abaliyor olmast bu iki alanin sosyolojik kdkenleri
iizerine yiikselmesi, sosyolojik kuramlardan beslenmesi gerektigi diisiincesiyle
Bourdieu siyasal iktisat kurami iizerine ¢alismistir. Simgesel emek, simgesel iktidar,
sosyolojik formlar, iktidar alanlari, sermaye formlar1 ve failleri iceren sosyoloji,
ekonomi ve politikayr miindemic bir yapiyla sunan radikal bir bakis acisini iktisat

alanina sunmustur.
4.3. Bourdieu’deki Marksizm

Marksizm elde ettigi tarihi basariy1, nedensiz bir sekilde bir araya gelen insan
topluluklarinca paylasilan bir dizi nitelikten hareketle olusturdugu ve adina “kagit

iizerinde smif’ dedigi sosyal sinif fikrini gelistirmis olmaya borgludur. Isci sinifa

14 http:/lwww.lebaron-frederic.fr/medias/files/de-francois-simiand-a-pierre-bourdieu.pdf Erisim

Tarihi: 24. 07. 2019 Saat: 20: 10
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sosyal diinya igerisinde ve bilimsel olarak ilk yaklasan teori ve sosyal diinyanin
yeterli teorisinin gelisimini engelleyici en biiylik giic olmasiyla dikkat ¢ekmektedir.
Partiler, sendikalar, medya ve propaganda araciligiyla ve bizzat Marx ile baslayan
devasa bir kuram ve uygulama icadi ¢alismasidir. Bu icat ¢aligsmasi onunla baslar,
yeniden yaratilan ve siirekli yeniden baslayan inancin ve inancin yeniden
iiretilmesini saglamakla ytkiimlii kurumlarin {iretimi ve yeniden iiretimi i¢in gerekli
say1siz ¢abalar ve fedakarliklarla siirdiiriiliir. Isci sinif, kendisine s6z ve gdriiniir bir
beden tayin eden vekillerde ve onlarin sayesinde var olur (Bourdieu, 1984: 12).
Marx, is¢i sinifinin tarihte gercek bir aktor (fail) olarak yer almasimi sagladi, o
olmasaydi is¢i sinifi varliktan yoksun olurdu. Bununla birlikte Marksizm is¢i sinifi
insa etme hedefini gilitmemekteydi. Kendi imajinda tarihsel doniisiimler
gerceklestirmeye adanmis objektif bir sinifin zaten var olan varligini kesfetmeyi ve
onu gozler oniine sermeyi istemekteydi. Marksizm edindigi giiciin, sembollerinin
etkisinin ve dahasi sahip oldugu simgesel iktidarin 6neminin farkinda degildi.
Marksizm kendi kuramsal etki alanini kavrayici araglara sahip degildi. Simgesel
diinyay1 anlamakta basarisiz olursa Marksizm’in simgesel iktidarina kars1 koyacak,
ona istiin gelecek simgesel iiretim alanlarinin (sanat, edebiyat, bilim, medya, vb.)
dogacagini dngdrmekte yetersiz kalir. Marksizm sinif miicadelesinin baslayabilmesi
icin Oncelikle siniflarin simgesel olarak insa edilmeleri gerekliligini vurgular.
Tabakalagma miicadelesine giremeyen Marksizm simgesel iktidarin1 kaybeder ve
daha once oynadigi gercek rolden mahrum kalan is¢i sinifi kagit iizerinde sinifa
doniismek tizere geri ¢ekilir. XIX. yiizyillda Avrupa’da 6zerk bir alan olarak insa
edilen ekonomik alana ragmen, Marksizm gergege olan yaklagimini korudu fakat
kiiltirel, bilimsel ve biirokratik alanlarin ortaya ¢ikistyla bu tutum terk edilip kuram
baslangictaki haline yeniden evrildi (Burawoy, 2011). Simgesel iktidar, sinif
miicadelesi, simgesel iiretim alanlar1 ve sosyal diinya karsisinda edindigi konum ile

yapisalc1 Marksizm Bourdieu’de farkli teorik ve pratik ac¢ilimlar yaratmstir.

Siniflart tiretim 1iligkilerindeki pozisyonlarina gore sadece ekonomik uzamda
degerlendiren Marksist teoriye karsin Bourdieu, siniflarin sosyal uzamda paylasilmisg
pozisyonlar konjonksiyonunda, tiiketim alaninda gergeklestirilen paylasilmis
yetkilerin itizerinde yiikseldigini ileri siirer (Wacquant, 2006: 11). Sosyal simiflar,
smif ingasinda yer aldigi miiddetge simgesel iktidar araclart olmaya devam

edeceklerdir ve gergekligin temsilini koruyarak ya da degistirerek gergegi koruma ya
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da degistirme giiclinii elinde tutan, siniflandirict semalarin kontroliinii ele gecirmeyi
hedefleyen siniflarin miicadele alanlarinin tam ortasina merkez kuracaklardir
(Bordieu, 1985). Marksizm elestirisi, Bourdieu’niin sinif algisin1 daha genis tabana

yaymasinda etkili olmustur.

Bourdieu’niin farkli agilardan elestirdigi ve ayn1 zamanda kuramlarini olustururken
kendisinden beslendigi Marksizm ile temasinin baglangicina iliskin net bir bilgi
yoktur. Bununla birlikte Marksist teori ile Bourdieu’niin yollarinin kesismesinde
devlet ilizerine dersler yiiriitiiyor olmasinin énemli bir pay1 oldugu sdylenebilir. Bu
noktada Marx’mn hicbir zaman tamamlamay1 basaramadigi dizgesel devlet teorisini
anmak yerinde olacaktir. Marx bu kuram ile farkli devlet formlar1 ve farkli ekonomik
yapilar arasindaki iligkinin incelenmesini hedeflemekteydi (Batou ve Keucheyan,
2014: 19). 1960’lardan itibaren devlet teorisi Marksizm’in en dinamik alanlarindan
biri olmay1 basarmistir. Bourdieu bu konunun dénemin entelektiiel evreninde iktidara
doniistiigiint belirtmektedir. Bourdieu 1980 ve 90’11 yillarda yiiriittiigii devlet temelli
dersler Weberci arastirmacilar ile yiizlesmesine ve Marksist gelenegi sorgulamasina
vesile olmustur. Bourdieu’niin Marksist gelenege yaklasimini, devlet teorisi
tizerinden ve diplomasi alanina kazandirdigi hegemonya kavramiyla one c¢ikan
Antonio Gramsci iizerinden degerlendirmek daha dogru olacaktir (Batou ve
Keucheyan, 2014: 20). Simgesel iktidar kuramcisinin, hegemonya kuramecisi ile aynm
aragtirma alanina girmesi olas1 bir sondur. Bourdieu’nlin Gramsci’den yaptigi
alintilamalar, daha ¢ok Gramsci’nin {inli kavramlarindan “organik entelektiiel”
kavrami lizerine yogunlasmaktadir. Devlet {izerine derslerinde Gramsci’ye
gondermelerde bulunan Bourdieu, devlet teorisini zorlama organi olarak
adlandirmaktan itina eder, teorinin ekonomik iktidarin bir yansimasi olarak dominant
simiflarin elinde tuttugu bir enstriiman seklinde algilanmasi Onerisinde bulunur.
Gramsci’nin bu anlamda ilk admmi attigin1 fakat kendisinden sonraki Marksist
sistemin ilerleyisine ket vurdugunu iddia eder (Batou ve Keucheyan, 2014: 20).
Kuramin farkli algisina kapt acan Gramsci hegemonya kavrami ile iktidar

sistemlerinin kurulus ve yonetilis asamasina dair 6nemli goriisler sunmustur.

Bourdieu’niin simgesel iktidar kavraminin igini doldururken kabul olgusuna yer
verisi ve Gramsci’nin hegemonya kavraminin aktif veya pasif riza ve tahakkiim

denklemi iizerine kurulusu, her iki kuramcinin de pozitivizm, determinizm elestirisi
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yapiyor olusu, kiiltiire atfettikleri deger gibi pek ¢ok nokta sosyal bilim evreninde
bulusmalarii saglamistir. Gramsci’nin Integral (Biitiinlesik) Devlet Teorisi modern
devletin kavranabilmesi i¢in simif miicadelelerine 6nemli OSlgiide anlam yiikler.
Hegemonya kavraminin merkezinde bu faktor ile kiiltiir, ideoloji ve biirokrasinin
birlestirilmesi hedefi yer almaktadir. Bourdieu’yli Gramsci’ye yaklastiran Fransiz
yapisalc1 Marksizm temsilcisi Louis Althusser’in 1960 ve 70’lerde italyan Marksist
Gramsci’ye yonelik kaleme aldigi calismalardir (Batou ve Keucheyan, 2014: 21).
Bourdieu, Althusser’in ortaya koydugu Fransiz yapisalct Marksizm yaklasimini ve
genel Marksizm teorisini elestirir ve bu elestiri ona simgesel iktidarin siyasal iktisadi
kuramini gelistirme kapisini aralar. Bu kuram ickin bir yap1 sergileyen iktidarin
sermayelestirilmesi, simgesel ¢ikar sosyolojisi, simgesel sermaye ve simgesel siddet
temalarindan olugmaktadir (Swartz, 2011: 97). Parga biitiin iligkisi i¢erisinde kurami
bu ii¢ ana tema dogrultusunda tamamlar. Bourdieu, Marksist teori elestirisinin tirlinii
olan bu kuramla kiiltiiriin 6zerkligini, sosyal iliskilerin simgesel yoniinii, iktidarin
sermayelesme olasiligini, sermaye ve iktidarin simgesel formunu, siyasal iktisadin
simgesel iktidardaki roliinii aciklamaya c¢alisir. Biz de ¢aligmada sirasiyla bu ana
temalara ve alt alanlarina deginerek kuramin daha iyi anlagilmasini saglamaya

calisacagiz.
4.4. Simgesel Cikar Sosyolojisi

Cikar herhangi bir seyden elde edilmesi arzulanan faydadir. Bu arzu genellikle ortiik
bir sekilde 6znesinde varligini siirdiirlir onun pragmatik yoneliminin motive kaynagi
olarak bilingaltina yerlesir. Cikar, sadece tek bir Oznenin giidiilenmesi anlamina
gelmez bazen bir grup, topluluk ya da bir toplum ortak kazan¢ ugruna birlesebilir.
Ayni pragma birden fazla 6znenin giidiilenmesini saglayabilir. Bireysel ¢ikarlar
Oznesinin farkina varamayacagi derecede bilingaltina yerlesebilir veya biling
diinyasinda farkindalik yaratamayabilir fakat ortak ¢ikar 6znelerin bilincinde oldugu
ve bu bilingle bir araya geldikleri simgesel bir alanda gerceklesir. Bu pragmanin
gerceklesmesi icin Ozellikle toplumsal ¢ikar s6z konusu oldugunda belli kurallar,
usul ve esaslar cikara ulagilmasini kolaylastirmak icin simgesel iktidari elinde
tutanlarca belirlenir. Ortak ¢ikar s6z konusu oldugunda bilingli veya bilingsiz bir riza
dogar bu durum da simgesel iktidarin hegemonya alanin1 genisletebilir. Ortak ¢ikar

Gramsci’nin hegemonya kavrami ile Bourdieu’niin simgesel iktidar kavramlarini
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birlestiren sosyal bir olgudur. Cikar ve arzunun ayrildig1 noktada hegemonya ve
simgesel iktidar dogar. Her 6znenin belli istekleri vardir fakat bu istekler 6zne igin
pragmatik bir degere doniismeyebilir veya pragmatik hedefine ulasmasinda engel
teskil edebilir, 6znelerin ¢ikara uygunlugu gozetemedigi isteklerini belli kurallara

baglayacak bir hegemonik giice, simgesel bir iktidara ihtiya¢ duyulur.

Bourdieu kuramlarii olustururken sosyal bilimcilerin yarattig ikili karsitliklardan
kagman ve onlar1 elestiren bir tutum sergilemektedir. En temel elestiri kaynagi
Oznellik-nesnellik karsithigidir. Marksizm’i ekonomik alanin sosyal diinyadaki
merkezi giic oldugu iddiasiyla bu karsithigi yeniden iiretmekle itham eder. Marksist
teori ¢ikar1 sadece ekonomi alaniyla sinirlar oysaki simgesel ve siyasal alanlarin da
cikar ireten yonii vardir. Bourdieu bireysel veya toplumsal eylemlerin hemen
hepsinin belli bir ¢ikara hizmet ettigini ileri siirer. Cikar kavramini ekonomik
smirlardan koparir ugruna miicadele edilmeye degecek her sey olarak genisletir.
Cikari, iktisadi ve gayri iktisadi olarak smiflandirir. Beseri tutum ve davranislarin
cikar tarafindan yoOnetildigini bu nedenle aslinda her eylemin bir strateji oldugunu
vurgular. iginde bulunulan durumdan maksimum kar elde etme isidir ve stratejik
hamleler gerektirir. Bourdieu eylemi stratejiye doniistiirme olgusunun biling
diizeyinde degil bilingdisinda gergeklestigini, bu gizil ¢ikar saglama diirtiisiiniin
zamanla biling diizeyine ¢iktigimi diisiiniir. Entelektiiel eylemlerin de ¢ikar temelli
oldugunu bilim, sanat gibi kiiltiirel {iretim alanlarinin siyasal iktisat oldugunu sdyler
(Swartz, 2011: 98-100). Kiiltiirel iiretim alanlari, siyasal iktisada katkida bulunan
onemli iktidar miicadelelerine sahne olmaktadir ve bu miicadeleler sosyo-kiiltiirel

mirasin yeniden iiretiminde yonlendirici giice sahiptir.

Bourdieu’niin eyleme dair iki ana diisiincesi vardir. Eylem kiiltiirel ve toplumsal
mirasin bireyler ve toplumlarca yeniden {iretiligidir, dis etkenler bu liretimde so6z
konusu degildir. Eylemler birer stratejidir ve stratejiler diisiinlimsel boyuta erismemis
maddi planlamalardan yoksun iiretimlerdir. Bireyler eylemden elde edilecek ¢ikarin
farkina varamazlar, asil kazanci getiren de budur. Bourdieu ¢ikarlarin bazen biling
diizeyine ulastigin1 kabul eder fakat ¢gikar arzusunun bilingsizce de olsa maksimum
diizeyde maddi (iktisadi) ve simgesel formda varligin siirdiirdiigiinii belirtir. iktisadi
kazanglarin yani sira statii gibi simgesel kazanglarin da cikar diirtiisiinii harekete

gecirdigi soylenebilir. Bireysel ¢ikarlar, sosyal katmanlarda bireyin edindigi
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hiyerarsik konumla miisemmadir. Cikar amagsal yonelimden ziyade kiside organik
olarak var olan somut yatkinliklardir (Swartz, 2011: 102-105). Kiside var olan ve
girdigi alanlarla uyumlulugu sonucunda sekillenen yatkinliklar habitusunu olusturur.
Eylemlerin ¢ikis noktasi habitustur. Habitus eyleyeni eylem alaninda tutar.
Eyleyenin, ugruna miicadeleye girilen alana yonelik kazanmis oldugu yatkinliklar
eylemi yonlendirir. Bu noktada aktive olan bilingli, planl stratejiler degil; eyleyenin
habitusudur. Eyleyen ¢ikara ulagsmak i¢in sosyal uzamda tarihsel stireglerle
harmanlanan habitusa teslim olmalidir. Eylemler habitusun gecirdigi tarihsel siirecler
ile alanin uyumlulugu sonucunda ortaya c¢ikar (Bourdieu, 2013: 164-166). Bu
noktada en az iki dilsel alan1 ve en az iki eyleyen habitusunu birlestiren ceviriyi
orneklem olarak sunma ihtiyact dogmustur. Cevirmen ve yazarin arasindaki
homoloji, yazar ve yayinevi, yayinevi ve ¢evirmen arasindaki ii¢lii dontigiimsel
homolojiler se¢imleri belirleyici olur. Herhangi bir ¢evirmen veya yazar1 bir
yayinevine baglayan, onun yayinevi araciligiyla alanda simgesel iktidar1 saglamasina
yardime1 olan etki giiciinii ¢ikar birlikteligi yaratir. Bourdieu agisindan ¢ikar, farkl
alanlardaki pozisyonlarin kimligine veya homolojisine bagl iliskilerin etki giictidiir.
Cikar, iligkilerin yonetim yetkisi, kdkten birbirine tutunmus, bireyleri, kurumlar
birbirine baglayan pragmatik iliskilerin iirtintidiir. Cikar, tesadiifi sonlar1 ve nedenleri
yok eden gercek bir iliski baslatict ve devamliligin1 saglayici etkendir (Bourdieu,
2002: 5). Cevirmen-yazar-yayinevi arasindaki ii¢lii doniistimsel homoloji, ¢evirmen
ve yazarin bilingsiz (ve bazen bilingli) bireysel stratejileri, her {i¢liniin de elde etmek
istedigi iktisadi ve simgesel ¢ikar sayesinde giiclenir. Her ii¢li de iktisadi ¢ikarin yan
sira entelektiiel alanda statii kazanmak gibi bir simgesel c¢ikar icin miicadele
etmektedirler. Homoloji dogdugunda ¢evirmen ve yazar habituslarinin karsilagmasi
yaymnevinin  kurumsal c¢ikarlarina hizmet etmek tiizere Oznel ¢ikarlarinm
uyumlulastirmalar1 gerekmektedir. Bu uyumluluk ortak ¢ikara doniisen ¢eviri eserin
alanda basar1 kazanmasini saglayan temel bir stratejidir. Kiiltiirel {iretim alanlarinda
yer alan sanat ve bilim eserlerinin ¢evrilmesi hem kaynak hem de erek kiiltiir i¢in
cikar sagladiginda bilingli bir basari elde edilmis olur bu da devlet diizlemini,
kiiltiirel diplomasiyi cagristirmaktadir. Kiiltiirel iriinlerin cevirisi, iilkeye diger
uluslar1 etkileme, alanda iktidar miicadelesindeki varligin1 hissettirme seklinde
simgesel ¢ikar saglayacagi gibi, bu ¢evirilerin yabanci uluslarda uyandiracag: etkiyle

gergeklesecek iktisadi kazang da ililke ekonomisini giiglendirecektir. Simgesel ¢ikarin
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iktisadi ¢ikara olan katkisi g¢eviri eserlerin entelektiiel alandaki sirkiilasyonu ile
gozlemlenebilmektedir. Bu sirkiilasyon iktisadi boyutun yani sira hem entelektiiel
hem de diplomatik anlamda iilke ¢ikarlarina hizmet eden 6nemli bir dongiidiir ve
cevirinin ¢ikarlar dogrultusunda yumusak giice evirilisinde; boylelikle kiiltiirel

diplomasi i¢in yardimeci enstriiman formuna girisinde 6nemli bir etkendir.
4.5. Sermaye Formlari ve iktidar

Pierre Bourdieu, kavramsal evrenine dahil ettigi kuramsal zincirlerle dev bir
sosyolojik alan yaratir. Bu devasal alanin mihenk taslar1 olan kavramlar pek ¢ok
bilimsel alanit aragtirma nesneleri ve izlenecek metodolojik tutum agisindan
birlestirici 6zelliktedir. Alan, habitus, doxa (kurallar), sermaye ve illusio (¢ikar)
seklinde siralanan bu kavramlarin igeriginin bilinmesi Bourdieu sosyolojisinin
anlasilmasinda bir gereksinimdir. Bu nedenle sermaye formlar1 ve iktidar iligkilerini
aciklamaya ge¢cmeden Once diger kavramlara genel hatlariyla deginilecektir.
Oncelikle sunu belirtmekte fayda vardir; Bourdieu kavramlar1 herhangi bir noktaya

hapsetmez onlara daha genis kapsamlara kavusma olanagi sunmaktadir.

Bourdieu tarafindan sosyal hayatin iktisadi ve gayri iktisadi pek ¢ok faktorce
sekillenen, hiyerarsik katmanlarin bulundugu bir varolus uzami olarak ele alindigini
ve alan kavramimin farkli sermaye tiirlerini elinde bulunduran sosyal pozisyonlara
ulagabilmek i¢in bireylerce ¢esitli miicadelelerin verildigi yer biciminde
tanimlandigin1 soyleyebiliriz. Alan1 daha net anlatabilmek i¢in Bourdieu oyun
metaforuna bagvurur. Bu metafor doxa, illusio, habitus ve sermaye kavramlarini da
barindiran genis bir igerige sahiptir. Her oyun beraberinde belli kurallar1 getirir.
Oyuna dahil olabilmek, oyunda kalip c¢ikar saglayabilmek icin oyun kurallara gore
oynanmalidir. Kabul edilmis bu kurallar doxa olarak tanimlanir. Alan ise; oyunun
yasandig1 yerdir, oyuna girerken her oyuncu belli oyun kartlarina sahip olmalidir.
Oyuncunun elindeki bu kartlar sermayedir ve oyun sonunda eline gegecek olan
kazanim ise; illusiodur. Alan illusioya ulagmak iizere belli doxalarin dayatildigi,
iktidar miicadeleleri verilen ve oyunun tiiriine gore ¢esitli sermayelerin ise kosuldugu
yerdir. Alana dahil olan oyuncularin uyguladiklar1 stratejiler ve oyunun biitiin
asamalaria dair her sey, oyuna uygun sekillenen sermayenin iceriksel 6zelliginin ve
oraninin zamana bagl olarak sosyal uzamda ugradigi doniisiime, oyuncularin

alandaki nesnel temaslar1 sonucu gelistirdigi habitusuna baghdir (Bourdieu ve
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Wacquant, 2003: 82-83). Alan oyuncularin sermayelerinin zamana ve sosyal
kosullara bagli olarak sekillenmesine ayni zamanda alana uygun habitus
olusturmalarina olanak taniyan, illusioya ulasmak i¢in miicadele edilecek, kendine
has doxalarin bulundugu simgesel bir yerdir. Ugruna miicadele edilecek, stratejiler
gelistirilip habitus olusturulacak illusionun oldugu her yer (sosyal, kiiltiirel,
ekonomik, bilimsel, politik, diplomatik, vs...) alandir ve kendilerini yonetecek ayni
anda sekillenecek sermayeye ve habitus gelistirecek, stratejik hamlelerde

bulunabilecek oyunculara ihtiya¢ duyan yerdir.

Habitus, Bourdieu’nlin kavramlar1 arasinda entelektiiel alan icin belki de en ilgi
uyandirandir. Habitus kavrami, bireysel oldugu kadar sosyal bir alana géndermede
bulunan genis bir igerige sahiptir. Habitus, eyleyen ile alani, bireysel hayat ile sosyal
hayat1 uzlastiran bir niteliktedir. Pozisyonlar ve tutumlar olusurken birbirine ihtiyag
duyar bu nedenle birbirleriyle uyumluluk igerisinde olmalidirlar. Bu uyumluluk
habitus ile var edilir. Oyun alaninda oyuncunun tutunmasini saglayan stratejiler,
habitusla olusur ve tutumlarin belirleniminde yardimer konumdadir. Habitus,
oyuncunun alanda edinecegi pozisyonu belirler, farkli alanlardaki benzesen
pozisyonlarin iligkisel biitiinliigiinii saglar, alanlar1 birbirine yaklastirir. Habitus, pek
cok zitlig1 ayn1 anda yasatan dongiisel bir eylem kuraminin yaratilmasinda temel
teskil eder. Habitus, sosyal hayatin diisiinsel ve eylemsel uzamlarinin eyleyicilerin
(oyuncularin) sosyallesme siirecinin tarihini igeren egilimlerce yaratildigini gosterir
nitelikte bir kavramdir (Swartz, 2015: 61-63). Eyleyen habitusunun ge¢cmiste
sekillenen illusiosu ile alandan elde edebilecegi illusio arasindaki uyumluluk

sermayenin dogru sekilde evrilmesine yardimeci olur.

[llusio kavrami, Bourdieu tarafindan belli alanlarda var olan ve/veya alanlarca
iiretilen spesifik cikarlar1 ifade etmek {izere kullanilir. illusio antropolojik
degismezlikten, kapitalist iktisatga iiretilen globallestirme sisteminden ve de
pragmatik teorinin {irettigi tarih Gtesi global menfaat anlayisindan uzak bir igerige
sahiptir. Deneysel gézleme dayali, tarihsel ¢oziimlemeyi gerekli kilan tarihi bir ingaa
sisteminin iiriiniidiir. Illusio insaa edilen bir menfaat (kazanim) tiiridiir. Alan
degistikce cikar da degismektedir. Alana ve sermayeye gore sekillenen, sosyal ve
tarihsel kosullarla insaa edilen bir olgudur. Alanlar1 yazili olmayan fakat alana dahil

olan her eyleyenin kabul ettigi varsayilan doxalar yonetir, doxalarin uygulamadaki
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hiikiimranhig1 spesifik bir illusioya aittir. Illusio sadece sermayeye gore degisiklik
gostermez. Illusio eyleyenlerin alanda edindikleri sosyal pozisyon ve ona bu
pozisyonu sunan kosullara gore degisime ugrar (Bourdieu ve Wacquant, 2003:104-
106). Illusio alanlara gore sekillenen pek ¢ok cesidi bulunan bir olgudur. Iktisadi ve
gayri iktisadi (bilimsel, akademik, yazinsal, sanatsal, entelektiiel, diplomatik, vs.)

illusio tiirleri bulunmaktadir.

Kiiltiirel diplomasi ve c¢eviriyi hem iktisadi hem de gayri iktisadi illusio
birlestirmektedir. Bu iki alant hem alan habituslarim1 hem de eyleyicilerinin
habituslarin1 sermaye dongiisli i¢in doxalara ve birbirlerine uyumlulastirir. Bu
baglamda edebi illusioyu ele alacak olursak; her metnin kendine 6zgii edebi illusio
yorumlama big¢imi vardir ve bu illusio metnin okurda spesifik bir inang iiretebilecegi
sekilde metinde viicut bulur. Cevirmenin gorevi ise; metnin tiirli ne olursa olsun
icerisindeki edebi illusionun erek okurca yakalanmasini saglamaktir. Metnin illusiosu
alanin illusiosunun yansimasidir (Gouanvic, 2007: 88). Cevirmen, alanin illusiosu ile
metnin illusiosunu birlestirip yeni bir metin iireten bir mucit olmalidir ve bunu
yaparken  kaynak metin ile erek metin arasindaki organik  bagi

belirsizlestirebilmelidir.

Kaynak metnin erek alana homolojik bir aktarimi olarak goriilen ceviride bazi
sorunlar meydana gelebilir. Her c¢eviri miza kaymasiyla karsi karsiya kalir.
Bourdieu’niin bakis agisiyla; kaynak edebi alanda eserler ve mizalarini iireten sosyo-
tarihsel belirleyiciler erek edebi alanin mizasindan dogal olarak ¢eviri yoluyla
koparilir. Bu kopus 6znenin yadsidigi gercekligin ya da kendi gergekliginin bir
parcasinin 6znece yadsindigi, bilingsiz usa indirgeme siirecidir. Cevirmen kaynak
metini ait oldugu yer ve ¢agdan koparip erek alanda yeniden tarihi {iretime sokar,
hikayelestirir. Ceviri metin, kaynak metinle homolojik iliskiye girdiginde hemen
hemen homolojinin kendisi oluverir. Homoloji, kaynak kiiltiiriin sosyo-tarihsel
izlerini ¢ozlimleyecek bir habitusla donatilmis g¢evirmenlerce yapilan gevirilerdir
(Gouanvic, 2007: 88-89). Cevirmen illusioya uygun habitus edinmeli ve iki metin
arasinda dogru homolojik baglar kurabilmelidir. Homolojinin ¢eviri metinde viicut

bulmasini erek alanda yeter derecede inancin yaratilmasini saglayabilmelidir.

Alan, habitus ve illusio kavramlarmin bir nevi doniistiiriiciisii roliindeki sermaye

ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel olmak iizere {i¢ ana tiire ayrilmaktadir. Kiiltiirel
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sermaye kendi igerisinde kurumsallagsmis kiiltiirel sermaye, nesnelestirilmis kiiltiirel
sermaye ve bedensellesmis kiiltiirel sermaye seklinde alt tiirlere boliinmektedir.
Ekonomik sermaye adindan da anlasilacagi iizere direk paraya cevrilebilmekte,
kurumsallastirilabilmekte ve diger sermaye tiirlerine kolaylikla evrilebilmektedir.
Kiiltiirel sermaye ise; sosyal uzamda goreceli pozisyonlarin ve statiilerin olusumunda
temel etkendir. Nesnelestirilmis kiiltiirel sermaye madde olarak transfer edilebilen,
kiltiirel deger tasiyan objelere yonelik kullanilan bir kavramdir. Bu objeler arasinda
miizikal enstriiman, kitap (edebi, bilimsel, politik), abideler ve resimler sayilabilir.
Kurumsallagsmis kiiltiirel sermayede kurumlarin kiiltiirel sermayeyi kolektif bir
sihirle kurmasi s6z konusudur. Bedensellesmis kiiltiirel sermayede edinim tamamen
bireyseldir, anonim bir sekilde gergeklesir, herhangi somut bir temsile sahip degildir.
Dogustan itibaren bireyin gecirdigi kiiltiirel edinim siirecini yansitir. Sosyal sermaye
kavrami Bourdieu tarafindan bireyin sosyal iliski aglarini, sosyal hayatta var olmak
iizere gelistirdigi sosyal iligkiler Oriintiisiinii tanimlamak iizere kullanilmaktadir.
Ayrica tiim bu ana ve alt sermaye tiirlerini kapsayici genislikte icsel ve dissal
kabuliin yansimasi olan simgesel sermaye vardir (Walther, 2014: 9-10). Sermaye
tiirleri tipki alan ve illusio gibi sosyal, ekonomik, politik vb kosullara, eyleyenin
sosyal statiisiine ve beklentilerine gore c¢esitlenmektedir. Dogru sermaye tiirii ve
oraninin oyun alanina siiriilmesi ve alanda eyleyene giic saglayabilmesi icin
eyleyenin alana, alanin gizli ve agik doxalarina uyumlu habitus gelistirmesi
gerekmektedir ayn1 zamanda eyleyeni motive edici bir illusionun varligina ihtiyag

duyulmaktadir.
45.1. iktidarin Sermayelestirilmesi

Sermaye uluslari, uluslart yoneten iktidar sahiplerini varolus miicadelesi verecekleri
alana girebilmeleri ve burada giiclii bir sekilde kalic1 olabilmeleri vazgegilmezdir.
Alanin varligi, giic dagilim dengelerine, bugiiniin ve gelecegin olas1 ¢ikarlarina
uygun sekilde yonetilen sermayeye baglidir. Alan, alanin yonetilis tarzi, alanda
kurulan oyun ve ¢ikar sistematigi degistikge sermaye de doniisiime girecektir. Bu
nedenle sermayenin doniisiimsel yapisi goz ardi edilerek sadece finansal bir olgu
olarak algilanmamasi gerekmektedir. Sermaye somut ve soyut olgu ve durumlara

karsilik gelebilecek genis bir kapsama sahiptir.
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Sermaye sadece maddi bir birim olarak degerlendirilmemelidir. Manevi deger
atfedilecek, tilke prestijine katkida bulunabilecek, uluslararasi alanda kalmasini
saglayabilecek ve hatta kendisini hegemonik giic konumuna tasiyabilecek her iiriin,
olgu sermaye kapsamina girmektedir. Herhangi bir seyin sermayelestirilmesi, o iiriin
tizerinden gelecekteki bir kazang dalgasinin gilincel degerini temsil eder.
Sermayelestirme kavrami, gelecegin ilgi yonelimleri ve hem bugiiniin hem de
gelecegin ¢ikar sistematiginin dogru okunmasi, bu dogrultuda hamle yapilmasi
seklinde degerlendirilebilir. Sermayelestirme degerleri/bedelleri ilireten ve yeniden
iireten bir algoritmadir. Aslinda bedel kapitalizmin dayattigi bir birimdir.
Sermayelestirme, bu birimleri yapilandiran ve birbirlerine gore yeniden
yapilandirilma siireclerini yonetendir. Sermayelestirme sermayenin 6zsel yapisindan
oOtiirli dogal bir doniisiim igerisindedir, her bir birim yapilanir ve yapilanirken diger
birimle esglidiimlii olarak sermayelestirilmek {izere yeniden yapilanir (Nitzan ve
Bichler, 2009: 8, 9, 18, 153). Sermayelestirme, birimlerin her birinin yeniden
iretilerek yeni bir sermaye tiirline donilisiimiiniin gergeklestigi yapilandiric1 bir
siiregtir. Bu siirecte sermayeye konu olan iiriin farkli bir {iriiniin {retilisinde hatta
kendisinin yeniden iiretilisinde sermayesel birim formuna biiriiniir. Bu bigimsel

doniisiimler sermayelesen {iriiniin, siireci canli kilmaya katkis1 olarak kabul edilebilir.

Iktidar terimi, genelde politikayla dzdeslestirilmekle birlikte herhangi bir alanda
tahakkiimii elde bulunduran erk sahibi kisi ya da kurumlar1 simgelemek {iizere
kullanilan bir kavramdir. Otorite ve itaati bir potada eriten iktidar tarihin hemen her
asamasinda her sosyal sinifta farkli form ve boyutlarda yer almistir. Sosyal uzam
igerisinde siyasal, simgesel, sosyal, icraci (performatif), ekonomik, vb. sekillerde
olusumlar sergileyen iktidar “istenilen etkinin yaratilmas1” seklinde tanimlanabilir.
Iktidar tiirlerini siniflandirmanm pek ¢ok farkli ydéntemi bulunmaktadir fakat en
temel boliimleme beseri varliklara karsi kurulan iktidarlar, maddelere ve insan dis1
yasamlar iizerinde kurulan iktidarlar olarak ii¢e ayrilabilir. Bunlar icerisinde elbette
en Onemli olan1 insana yonelik iktidardir fakat modernlesen diinyada pek cok sey
gibi iktidarin yonelimi de doniisiim yasamis ve madde iizerindeki iktidar merkeze
yerlesmistir. Insana yénelik iktidar tiirlerini fiziksel, 6diil ve ceza temelli duygusal ve
diisiinsel olarak gruplandirmak miimkiindiir. Bu tip iktidar béliimlenmesi, bireyleri
etkileme yontemine ya da oyundaki kurumun tiiriine gore belirlenebilir. Kurumlarin

tiirii kavramini1 acacak olursak siyasi partiler, okullar diisiinsel iktidar, ordu fiziksel
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iktidar1, ekonomik kurumlar 6diil ve ceza temelli duygusal iktidar1 temsil edebilir.
Bununla birlikte, bir kurumun ilgili iktidar tiirlerinden herhangi birini kullanmasi bir
diger iktidar tiiriinii kullanmayacagi anlamina gelmemektedir (Russell, 2003: 21-23).
Iktidar, arzu edilenin gergeklestirilme hirsi ve erkini y&netebilme mekanizmasidir.
Bu mekanizmay1 kurumun kullanma amag ve sekli birden fazla iktidar tiirlinii gerekli
kilabilir. Bu nedenle, iktidar keskin boliimlemelere ayrisarak kurumlarca tercih
edilemez. Nitekim iktidar tam olarak giiciin elde tutulusu, glice hakim olma

formudur, hirsla sekillenen giiciin yonetilisidir.

Emek ve sermaye kavramlarini Marx’tan alip farkli agilardan yorumlayan Bourdieu
i¢in sermaye varlik tiirii olmakla birlikte iktidar {ireten sosyal bir olgudur. Bireyler
ve siyasi aktorler habituslarini edindikleri sosyal diinyada tarihi bir birikim yaratirlar.
Sosyal diinyada giiclii olabilmek sermaye miktart ile dogru orantilidir daha agik
ifadeyle iktidar1 elde etmek i¢in miicadelelerin yiiriitiilecegi alanda gizli eyleyen
sermayedir. Bourdieu iki tip miicadele oldugunu sdyler ve bunlar1 gercek ve simgesel
miicadele olarak adlandirir. Gergek miicadele tiirli igerisine sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel sermayenin bireyden, gruba, siniftan topluma kadar her alanda dagilimina
iligkin savasimi yerlestirir. Simgesel miicadelenin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
kazanimlarin degerlendirilmesi i¢in yiiriitiilen ve daha cok smiflar arasinda
gerceklesen savasimi icerdigini belirtir (Oztiirk, 2005: 146-150). iktidar,
miicadelenin kazanilmasi durumudur. Bu kazancin clde edilmesi ise ii¢ temel
sermayenin dogru bir sekilde yonetilmesi ve Ozellikle ekonomik giiciin
arttirilabilmesi i¢in uygun olan dongiiye oturtulmasi ile miimkiindiir. S6z konusu
sermayesel dongii sosyal olanin kiiltiirele, kiiltiirel olanin sosyale ve her ikisinin de
ekonomik sermayeye doniisiip miicadelenin aktoriin ¢ikarma uygun kosullara

kavusmasini saglayict seklinde olmalidir.

Sosyal ve Kkiiltiirel sermayenin biriktirilmesi, miicadele alaninda kullanilmasi ve
iktidar1 elde edebilmek i¢in ekonomik sermaye ile dongiisel iliskiye girebilmesi
miicadeleyi yoneten aktorlere baghdir. Aktorler sermayenin iktidara giden yol
oldugunu ve elde edilen iktidarin daha genis miicadele alanlarindaki aktorler
iizerinde tahakkiim olusturulabilmesinde en biiylik sermaye oldugu farkindaligiyla
hareket etmelidir. Kazanilan her iktidar tiiri bir diger miicadele igin

sermayelestirilebilecek gii¢lii bir diplomatik aragtir. Iktidarin sermayelestirilmesi
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miicadele alanlarina hangi sermaye tiirii ile girilecegi ve bu sermayenin ne sekilde
kullanilacag1 sorularmin aktdrlerce dogru cevaplanabilmesi ile miimkiindiir. Once
sermayeler iktidar1 getirebilmeli ki iktidar, aktorleri hem ilgili miicadele alaninda
hem de diger alanlarda hegemonik konuma tasiyabilecek bir sermayeye doniisebilsin.
Sermayeler kendi igerisinde aktorlerin ¢ikarina hizmet edici sekilde dongiilerini
tamamladiktan sonra iktidarin temel dayanagina doniisiir ve ardindan sermaye
dongiisiiyle viicuda getirilen iktidar yeni ¢ikarlar i¢in alana sunulan sermaye
konumunu elde eder. Iktidar biitiin sermayeleri icinde barindiran farkli bir sermaye
tirtidiir. Hem simgesel hem de gercek bir sermaye olabilme potansiyelini tagiyan
iktidar, miicadele alanlarinin en cazip ¢ikar merkezidir ve biitiin ¢ikarlara ulasmanin

en etkin yontemidir.

Iktidarin sermayelestirilmesi, elde bulundurulan biitiin sermayelerin arzulanan
¢ikarlar ugruna aktive edildigi simgesel bir oyundur, diyebiliriz. Sermayelestirme
kavrami birimlerin yeniden iiretildigi ve bu iiretimin sonunda yeni bir sermayeye
doniistiigi yeniden yapilandigi ve diger birimleri yapilandirdigi stiregtir. Siyasi
aktorlerin iktidar sermayelestirerek temsil ettigi ulusun sosyal, kiiltiirel anlamda
cazibe merkezine doniisebilmesini ve bu sayede ulus ekonomisinin canlanmasini
saglayabilir. Boylece kiiltiirel diplomasinin basat hedefleri olan ‘“cezbetme” ve
“cezbederek ikna etme” icin etkin bir arag¢ elde edilmis olur. Nitekim iktidar hemen
her alanda diger biitiin diplomatik ara¢ ve sermaye {irlinlerine kiyasla cezbetme
derecesi en yiiksek olandir. Sosyal, ekonomik, kiiltiirel, diplomatik ve politik
miicadele alanlarinda sermayenin hem yeniden iiretilisi hem yapilanisinda iktidarin
dolayisiyla sermayelestirilmis iktidarin mevcut ve potansiyel etki giicli
kesfedildiginde siirdiiriilebilir hegemonya alanda varlik bulur. Ozetle; miicadele
alanlarindan ¢ikar elde etmis olarak donebilmek, etkin siyasi ve diplomatik hamleler

yapabilmek iktidarla 6zellikle iktidarin sermayelestirilmesi ile olasidir.
4.5.2. iktidar Miicadele Alanlar

Degisen diplomasi anlayist iktidarin kiiltiirel diplomasi aract dahasi1 yumusak gii¢
unsuru olabilecegini ve sosyo-politik tarihte kazandigi klasik anlamindan siyrilip
farkli boyutlara taginabilecegini bizlere gostermektedir. Kiiresellesen diinya sadece
iktidarin kapsam alanin1 degil miicadele g¢esitlerini ve miicadele alanlarimi da

doniistiirmiistiir.
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Sosyolojik temelli olan miicadele kavrami bir ¢ikar ugruna verilen savas seklinde
tanimlanabilir. Cikar en sade tanimiyla miicadeleyi baslatict unsurdur, arzu edilendir.
Cikarm biiyikligii ve icerigi micadelenin siddeti ile uygulanis yOnteminin
belirlenmesinde etkilidir. Cikar miicadele alanlarinin  olusumunda, oyun
kurulumunda, sermaye tercihlerinde ve sermayelerin kullanilisginda eyleyenleri
yonlendirici konumdadir. Bilindigi iizere Bourdieu alanlari, alanlardaki miicadeleleri
oyun metaforu ilizerinden agiklar, aslinda Bourdieu bu metaforuyla sosyolojik pek
cok durumu agiklayabilmektedir. Calismada gegen oyun kavramiyla bu metafora
gondermede bulunuldugunu hatirlatmakta fayda vardir. Alan1 iki miicadele tiirii aktif
olarak yonetir. Bunlardan birincisi alanda kurulmus oyuna 6nceden dahil olmus ve
ana eyleyen konumunu elde etmis kisilerin konum kaybetme kaygisindan dogan
muhafaza miicadelesidir. ikincisi ise alana girmek ve alanda sdz sahibi olabilmek
arzusundaki eyleyicilerin belirlenen kurallar1 degistirip yeniden yazma hedefleriyle
ortaya cikan yikici miicadeledir. Miicadele, hem alandaki eyleyicilere hem de
doxalara yoneliktir'®. Miicadele eyleyicilere egemen olma ve oyunda kural koyucu
olabilme daha dogru ifadeyle hem eylemi hem de eyleyicileri yonlendirici giic olma

isteginin sonucu, oyunun baslangicidir.

Miicadele tiirleri 6nceki baslikta da deginildigi lizere gercek ve simgesel olmak {izere
iki ana siifa ayrilir. Miicadele alanlar1 ise oldukca gesitlidir ve alanlar1 kapsayan en
temel alan sosyal alandir. En biiylik miicadelelerin yasandig1 sosyal alanda iktidari
elinde tutan eyleyiciler asil oyun kuruculardir. Nitekim sosyal alan biitiin alanlarin
icinde barindigi varolus oyunlarmin kuruldugu gercek ve simgesel biitiin
miicadelelere sahne olandir. Dolayisi ile ger¢ek ve simgesel iktidar miicadelelerinin
yasandig1 en genis alandir. Toplum habituslar1 habitus alani, alan miicadeleyi var

eder. Bu dongii tersi yonde de geliserek varlik bulmaya ve buldurmaya devam eder.

Bourdieu alani, habitustan bagimsiz olarak degerlendirmez. Habitus, bireyde viicut
bulan semalarin tarihsel ilintilerinin tlimiidiir alan ise kimi iktidar tiirleriyle var olan
konumlarin birbirleriyle yapilandirdiklar: tarihi, objektif iliskiler Oriintiistidiir.
Miicadele esnasinda sermaye tiir, oran ve paylasimiyla ilgili gerceklesecek herhangi

bir degisiklik, alanda yapisal degisiklige sebebiyet vereceginden alan basli basina

15 https://acikders.ankara.edu.tr/mod/resource/view.php?id=79848 Erisim Tarihi: 04.08.2020
Saati:16:00
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miicadele i¢in bir ¢ikar aracina doniisebilir. Alan bir ¢ikar ugruna miicadele edecek
eyleyiciler oyun kurmaya devam ettikge devinimsel yapisini koruyacaktir. Bu
yoniiyle alan canli bir organizmadir diyebiliriz. Eyleyicileri alanda var eden sadece
sermayesi ya da illusio degil ayn1 zamanda ve 6zellikle habitusudur (Bourdieu ve
Wacquant, 2003: 25-27). Habitus-alan-sermaye liggeni miicadelenin sosyal evrimini

saglar.

Hem muhafaza hem de yikici amagh gergek ve simgesel miicadelelerin en iist
diizeyde yasandig1 alan iktidar miicadele alanlaridir. Iktidar denildigi an akla ilk
gelen isimlerden biri elbette Foucault’dur. Foucault, iktidar kavramini negatif
algisinin disina tastyip ona pozitif bir anlam yiiklemeye calisir. Disipliner ve biyo-
politik seklinde siiflandirdig1 iktidarin dogru analizi i¢in bes yontem Onerisinde
bulunur. Bunlar sirasiyla su sekildedir: 1. Tekelci merkezden uzaklasarak mikro
olcekteki kurumlara odaklanilmali. 2.Iktidar analizi pratik incelemesi iizerine
kurulmali. 3. Iktidar devingen yapili bir ag olarak ele alinmali. 4. Iktidar analizi en
alttan baslamali. 5. Analiz egemenlik odakli olmalidir. Onun metot ve stratejik
yapilanisi, bilgi araglart mercek altina alinmalidir (Foucault, 2000 ve 2002 akt: Isik,
2012: 105, 106). Foucault iktidar yapilar ile bilgi araglar1 arasindaki baga ayr1 bir
parantez acar. Iktidar ve gercek bilgiyi sosyal uzam igerisinde birbiri ile ardisik ve ic
ice gecmis iki alan olarak degerlendirir. Foucault i¢in iktidar pozitif anlamiyla var
olmaktadir dolayisiyla sosyal uzam igerisindeki biitiin alanlar1 anlamlandiran bilgiyle
iligskisel birlikteligi olagandir. Foucault iktidarin bilgiyi iiretici yoniine karsin
bilginin iktidar1 doniistiiriicii nitelikte oldugunu vurgular. Ona gore simgesel siddet
ve egemenlikle varlik bulan iktidar bilgiyi yonetir ve ayni zamanda bilginin gergeklik
diinyasinda degisime ugrar. Toplumsal bilginin iktidar yapilarinca belirlenmesi farkli
toplumsal alan iiyesi i¢in bilginin gegerliligini sorgulanir kilabilir. Tktidar yapilarmin
degismesi, onceki iktidar tarafindan iretilen bilginin yikilip yeniden {retilmesi
siirecini baslatir. Boylece bilginin nesnelligi goriisiine farkli bir yaklasim getirilmis
olur (Gutting, 2010: 80-83). Foucault’nun bilgi-iktidar bagintis1 Bourdieu’niin oyun

metaforunu ve miicadele alanlarini ¢agristirmasi bakimindan énemlidir.

Foucault’nun sundugu iktidar-bilgi bagintis1 bilginin iktidar iizerindeki giicilinii
miicadele alanlarinda iktidar sahibi olabilmenin aslinda bilgi sahibi olmakla, onu

iiretip yonetmekle yakindan ilintili oldugunu gostermektedir. Sosyal alanin diginda
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kalanlar1 ayni iktidarin iirettigi bilgiye ikna etmek, o bilgiyi farkli sosyal alanlarda
yeniden iretmek ve yoOnetiminde agik ya da ortiikk etkiye sahip olmak kiiltiirel
diplomasinin hedefleri arasinda yer almaktadir. Aslinda kiiltiirel diplomasi igin
iktidar miicadele alanlarinda bilginin simgesel giicline dayanarak oyun kuran ya da
oyuna dahil olup, kurallar1 bozup yeniden yazmaya c¢alisan politik bir alandir
diyebiliriz. Bilgi, her tiir miicadele alan1 ve alanda iktidar konumu kazanabilmek icin
vazgecilmez bir sermayedir Ozellikle silahsiz miicadelenin yasandigi, diplomatik
bagintilarin konum iggallerini belirledigi alanlarda. Bilgi, kiiltirel diplomasinin
miicadele yonetiminde gii¢ sahibi olabilmesi i¢in basvurabilecegi onemli sermaye
kaynagidir. Kiiltiirel diplomasi alaninda iktidar elde edebilmek, etki altina alinmak
istenen ulusun ulusal tarihine, tarihsel siire¢lerde edindigi sosyo-politik konumlara,
bu konumlari iktidar miicadele alanlarina tasityabilme yeterliligine ve bu konumlarin
diger ulus konumlariyla arasindaki nesnel baginti durumlarina dair bilgi sahibi

olmay1 gerekli kilar.
4.5.3. Iktidar Olarak Kiiltiir

Kiiltiir ve iktidar ilk etapta birbirinden bagimsiz iki olgu olarak algilanmakla birlikte
kiiltiir ulusal ve evrensel doniistiiriicii, yonetici giiciiyle iktidar tiirleri i¢in yardimeci
bir aragtir dahasi kiiltiiriin kendisi de bash basina bir iktidar tliriidiir diyebiliriz.
Kiiltiir bireysel 0znelerin ayni1 sosyal alanin ortak eyleyicileri olmasini1 saglayan
simgesel bir iktidardir. Sosyal alan igerisindeki 6znelerin konumlarin1 belirleyen,
ozneler ve konumlar aras1 bagint1 aglar1 kuran kiiltiirel bir iktidarin varligindan so6z
edebiliriz. Her sosyal alanin kurallar1 ve smirlar1 egemen kiiltiirel iktidar
dogrultusunda olusur ve alanin 6zneleri bu iktidara bilingli ve/veya bilingsiz bir

sekilde riza gostermektedir.

Iktidar, birey ve toplum diizeyinde en ¢ok ragbet gdren sahip olma arzusunu
canlandiran sosyolojik bir igerige sahiptir. Gli¢lii ekonomik sermaye sahibi olmak
bolgesel, ulusal ve 6zellikle uluslararasi alanda iktidar1 elde bulundurmaktan daha
tatmin edici degildir. Iktidar sosyal olan biitiin canllari cezbeden biiyiilii bir
konumdur. Giicli (yOnetici yaradilisli) eyleyicilerde yayilmaci, daha zayif
eyleyicilerde egemen olana itaat politikasinin takip edilmesi diirtiisiinii uyandirir.
Siyasal, iktisadi, kiiltiirel, askerl pek c¢ok iktidar tiirii bulunmaktadir. Sosyal statii,

mal varligi, sert giig, fikrl hakimiyet formlarinda kendisini gosteren iktidar, sadece
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iktisadi kaynaklarla giiclenen bir konum olarak algilanmamalidir (Russell, 1976: 13-
17). Onu tek bir kaynaga baglamak i¢inde bulundurdugu biiyiilii giiciin sinirsiz
sinirlarin1 g6z ardi etmektir. Bu sekilde iktidarin 6znede olusturabilecegi itki

kuvvetinin derecesi gercek degerlendirmeden uzak birakilir.

Kiiltiir ve iktidar olgularini nesnel bagint1 diizlemine oturtan belirleyici unsur dildir.
Iktidar, Ozneler iizerine uygulandiginda &znelerin bilingli/bilingsiz rizasmin
kazanilmasi, bireysel iradelerinin kurgulanisi, toplumsal alginin iiretim ve yonetimi
gibi unsurlar devreye girecektir. Sosyal varlik olan 6znelerin, bireysel ve orgiitsel
eylemlerinde kiiltlirel kimlikleri kadar diirtiileri de belirleyicidir. Daha acik ifade
etmek gerekirse; eylemler kiiltiirel kimlik gergevesinde gerceklestirilirken, siddet ve
yogunlugu diirtiilerce belirlenir. Tktidar1 alma diirtiisiiniin 6zneleri acik ya da ortiik
sekilde ele gecirdigi gercegi Ozneleri iletisim sisteminde bulugsmak mecburiyetinde
birakir. Dil, kiiltiirel kimlik ve iktidar diirtiisiiniin ¢ikarlar dogrultusunda eylemler
yoluyla &zneden sosyal alana taginmasimi saglar. Iktidari alma diirtiisiiyle hareket
eden lider 6zneleri ve onu takip eden Ozneleri iletisimsel diizleme ayni menfi dili
konusmak iizere tasiyan kiiltiirel bilgidir (Aydemir, 2011: 57-64). Kiiltiirel bilgi
yetersizligi ortak dilin konusulmasini, ¢ikar birligine ragmen giiglestirecektir. Bu
nedenle iktidar diirtiisti ile hareket eden lider 6zne, kendi kiiltiirel kimligini glizelce
yansitmakla birlikte takipgi ve karsi 6znelerin kiiltiirel kimlik detaylarimi dogru

okumalidir. Bu 6zen kendisine alanda iktidar sahibi olma yolunu agacaktir.

Iktidarin kazanilmasi ve elde tutulabilmesi toplumun 6z varligini korumasi ve
yeniden iiretebilmesi kiiltiirel cazibenin giiciiyle saglanabilir. Kiiltiir, toplumun
birbirinden farkli 6znelerinin Freud’un tabiriyle ¢ift katmanli egolarim1 bir arada
tutan organik bir miknatistir. Gelenek-gorenek, diislince sistematigi, inang dizgesi,
yasalar, sanat, sosyal algi vb. gibi dgelerle bireyi toplumsal hayatin parcasi yapan
kiiltiirtin bireyi gortiniir kildig1, onun kendisini yeniden yaratmasina olanak saglayan
araci dildir. Kendisiyle siirekli ¢catigma halinde olan birey gercek ve sahte benligin
elinde aci1 ¢eken bireyi yaptiklarinin dogru olduguna ikna edip ona sosyal hayatta
mutlu olmanin anahtarin1 veren kiiltiirel bilingtir. Bu biling sayesinde birey dili dogru
kullanacak, kendisini topluma sunabilecek ve her gilin benligini yeniden
kesfedebilecektir. Kiiltiir, bireylerin konumlarinin sekillendigi sosyo-tarihsel siirecin

kumandas1 oldugu gibi sozlerle somutluk kazanan iligkilerin igine yerlestigi bir
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matristir. Her birey bir Gestalt varliktir bu nedenle karsisindakinden kendi simgesel
varliginin spekiiler onaymi alabilmek i¢in daha once kendisi i¢in ¢izilmis matris
figlirlinin icerisine bir Gestalt olarak yerlesir (Paradis; 1987: 93-96). Birey

toplumdan dislanma kaygisiyla o matrise tutunur.

Birey, benzer alg1 ag1 igerisinde iletisim kurabilmek, simgesel alanda yer alan 6zne,
nesne, durumlarla ilgili sosyo-kiiltiirel ger¢evede kabul gorebilecek diisiince, tutum
ve tavir gelistirebilmek, hem topluma ait hem toplumdan farkli, hem toplumla
sekillenen hem toplumu sekillendiren, kendisinin ve karsisindakinin simgesel
varligini anlayabilmek dahasi konumlar arasi iktidar1 kazanabilmek i¢in s6z konusu
matrisin simgesel alaninda giiclii bir konum edinmelidir. Miitevali bireysellesme,
yaratma, kendini yaratma siirecinin diiglimlendigi bir matris olarak kiiltiir (Paradis,
1987: 96-97) dnce birey olmay1 ardindan topluma ait bir kisilik kazanmay1 saglar. Bu
kisilik ona kendi sosyal alani igerisinde iktidar konumunu elde edebilmesi igin
onemli bir sermaye sunar. Kiiltiirel matris i¢inde edindigi kimligi ve ¢ift katmanh
egosuyla iktidar miicadelesine girecek olan bireyin muvaffakiyete ulasmasi sosyal
yapistirict kiiltiirii icsellestirebilmesi ile kolaylasacaktir. Iktidar miicadele alanina
uygun olan kiiltiirel 6geyi nasil ve ne derecede, hangi 6znelere hangi durumlarda
kullanacagini bilmesi halinde ¢ekingen kitleyi; yani itaati tercih eden takipgi kitleyi
daha kolay etkileyecektir. Kiiltiiriin bireysel ve toplumsal algiy1 kurgulama giiciinii
bilginin ydneticiligiyle birlestirebilen birey nesnel baginti alanlarinda iletigimsel
konumlar1 dogru dil tercihleri (ifade sekli, anlatim metodu) ile kazanabilir. Bunu yine
kiltiirel bilgi sayesinde basarabilir diger bir ifadeyle takip¢i O6zneleri, muhalif
Ozneleri hatta kendisini dahi kiiltiirle yakalar, onunla yeniden tanir. Baska sosyal
alandan bireylerle girecegi iktidar miicadelelerinden yengin ayrilabilmesi icinse
kiiltiirlinlin cazibe giicline siginmasi ve ilgili sosyal alanin egemen kiiltiirinii
yeterince bilmesi gerekmektedir. Bilgi ve kiiltiir birlikteligi hemen her simgesel,
sosyal ve politik alanda iktidar1 getirebilir. Ozetle; kiiltiir iktidarin gizli bekgisidir,
kiiltiiriin birlestiremedigi 6zneleri hicbir nesnel bagint1 diizlemi gercek anlamda bir

araya getiremez.
4.6. Simgesel Sermaye, Simgesel Iktidar ve Ceviri

Iktidar giiciinii sermayeden almaktadir. Sosyal bir varlik olan ve kiiltiire] matris

icinde bireysellesen simgesel bir benlik kazanan 6znenin iktidar i¢in salt ekonomik
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sermaye ile iktidar miicadele alanlarma girip yengin konuma yerlesecegini
diisiinebilmesi yersiz olacaktir. iktidar yukarida da deginildigi gibi kiiltiiriin, kiiltiirel
sermayenin destegine ihtiya¢c duyan ve habitusun sikica bagli oldugu simgesel
sermayeden beslenmeden 6znelerce elde edilemeyecek sosyal, siyasal ve ekonomik

bir konumdur.

Pierre Bourdieu iktisadi iliskilerin bir¢ok sosyal alani, glic konumlar1 baglaminda
yonettigi goriisiindedir. Iktidarm 6z maddesi sermaye olmakla birlikte sermaye
devamliligi, simgesel forma doniisiimle miimkiin olmaktadir. Bourdieu, alan
degistikce miicadeleye konu olan illusionun ve dolayisi ile sermayenin degisecegi
goriisiini ileri siirmektedir. Nitekim onun i¢in sermaye, ¢ikar kaynagidir. Bourdieu
bilindigi tlizere dort temel sermaye tiirii lizerinde durur. Bunlar sosyal, ekonomik,
kiiltiirel ve simgesel sermayedir. Sermaye tiirlerinin her biri habitusla ilintilidir fakat
simgesel sermaye habitus ile biraz daha yakin bir iliski sistemi kurar ve farkli
miicadele alanlarinda iktidar iligkilerinin mesruluk kazanabilmesi i¢in biiriinecegi
simgesel formlar1 kabul edilebilir kilar (Palabiyik, 2011: 132-135). Simgesel sermaye
habitusun simgesel yansimasidir ve bireyi sosyal aga baglayan énemli bir sermaye

tiridiir.

Simgesel iktidar, essiz grup olusturma giicline sahiptir ve varligin1 kabul ettirmesi iki
kosul altinda gergeklesmektedir. Oncelikle performatif sdylemin farkli bir formu
olarak simgesel iktidar giiglii bir simgesel sermaye tizerine oturtulmalidir. Toplumsal
boliinme vizyonunu digerlerinin algi alanlarina dayatabilme erki miicadeleler sonucu
kazanilmis sosyal otoriteye baglidir. Simgesel sermaye sosyal alanda edindigi
konumun kabul edilebilirligini saglayanlara sunulan bir erk, bir kredidir. Gii¢lii bir
simgesel sermayeden sonra ikinci olarak simgesel etki derecesini arttirict unsura
ihtiya¢ vardir; yani sunulan vizyonun gerceklik zeminine oturtulmasi gerekmektedir.
Aksi takdirde birbirinden bagimsiz 6zneler arasinda nesnel bagintilar kurmak
miimkiin olmayacaktir. Simgesel sermaye eyleyicilerin sosyal diinya algilarin1 nesnel
yapilara biirtime seklidir ve bu haliyle simgesel iktidar iligkilerini, gili¢lendirebilir
hatta yeniden iiretebilir. Aslinda simgesel iktidar sozciiklerin hiikiimranlik stirdiigii
bir alandir (Bourdieu, 1989a: 21-23), asil iktidar sahibi olanlar dogru sozciiklerin

efendisi olanlardir.
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Simgesel iktidara ulasmak i¢in simgesel sermaye ve gercekci bir vizyona; yani
eyleyicilerin sosyal algi evrenlerini etki altina alacak biiytiilii sozciiklerin giicii
gereklidir. Giiglii bir simgesel sermaye sosyal alanda iyi bir konumu beraberinde
getirebilir fakat bunun i¢in eyleyicinin alanda kullanacagi sozciikler simgesel oyunu
etkileyip yanina takip¢i Ozneleri ¢ekip, bir vizyon ugruna nesnel bagmtilar
kurmalarini1 saglayici etkide olmalidir. Sosyal, siyasal, pedagojik, evrensel, dini vb.
pek cok algi alanlar1 aslinda dille sekillenir. Simgesel iktidarin varligi, algiya egemen
olmakla esdegerdir bu nedenle alginin sermaye formu olarak tanimlayabilecegimiz
simgesel sermaye ile siki bir iliski icerisindedir. Simgesel sermaye olarak dil,
simgesel iktidar alaninin daha genis gruplara yayilabilmesini c¢eviri araciliiyla
saglamaktadir. Ceviri, farkli algi diinyalar1 olan eyleyicileri egemen ve takipgi
gruplara ayiran ardindan bu gruplari birbirine baglayan dilin sosyal alan degisimine
ayak uydurmasini saglayan essiz bir doniistiiriiciidiir. Simgesel sermayenin, gruplar
degistikce form degistirdigi miicadele alanlarinda simgesel iktidar1 kazanmak ve
devamliligin1 saglayabilmek i¢in eyleyici kendi simgesel sermayesi ile karsisindaki
grubun simgesel sermayesi arasinda cazibe etkisi yaratip bu etkilesimden
beslenebilmelidir. Bu nedenle iyi bir hitabet yeteneginin yani sira miicadele alanini,
miicadele nesnesini, hedef grubun algi evrenini ve doxalari dogru yorumlayabilen

basarili bir ¢evirmene ihtiyaci vardir.

Cevirmen, kimi zaman simgesel iktidarin mihenk tas1 olan dili ¢evirerek simgesel
sermaye donlisiimil yapar ve kimi zaman da simgesel sermaye donilisiimii yaparak
simgesel iktidar1 kimin elinde tutacagini belirleyen gizli bir giice doniisiir. Cevirmen
miicadele alanlarinda nesnel baginti konumlarini, simgesel iktidar sahiplerini, takip¢i
ve muhalif 6zneleri simgesel ¢ikar iliskileri ag1 icerisinde goriinmez bir el olarak
belirleyebilir. Ceviri yeni bir dildir fakat simgesel iktidarin vizyonuna ve simgesel
sermayesine uyumluluk gosteren giiclii bir silahtir. Cevirinin giiclii bir araca
doniisebilmesi simgesel iktidari isteyen egemen eyleyicinin ve olusturulacak grubun
simgesel sermayelerinin uyumluluk gostermesi ile miimkiindiir. Bu giicii

kazandiracak olan ise ¢evirmenindir; yani ¢evirmenin habitusudur.
4.7. Simgesel Siddet ve Simgesel Emek

Siddet uygulayic1 ve uygulanan olarak iki yonlii bir olgudur. Siddete varlik

kazandiran aslinda kendisine maruz kalanin algisidir. Siddet reddedildiginde yok
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olmaz fakat bunun zarar1 magdurca algilandig1 takdirde ger¢cek anlamda viicut
bulmus olur. Siddet fiziksel, cinsel, sozlii, psikolojik, ekonomik ve simgesel olmak
tizere pek c¢ok farkli sekillerle sosyal uzamda yer almaktadir. Siddet sadece insana
uygulanmamaktadir, mala ve maalesef sosyal hayatin igerisinde insanlarin egemenlik
alaninda konum edinmeye calisan bir diger sosyal canli tiirii olan hayvanlara da
uygulanmaktadir. Caligmanin sinirlar1 geregi bizler sadece insana yonelik olan siddet

tiirlerinden simgesel siddet lizerinde duracagiz.

Iktidar, giic ve siddet birbirleriyle yakindan iliskili kavramlardir ve bunlar simgesel
boyuta tasindiklarinda  gliciin  yumusak giic  sOmiiriisiine  doniistiglini
gozlemleyebiliriz. Yumusak gii¢ somiiriisii temelli iligkilerin simgesel baglantilari,
egemen olan ile egemen olunan arasindaki sug¢ ortakligiyla daha dogru ifadeyle,
simgesel siddet iliskileriyle kurulur. Iki taraf arasinda sug ortaklig: vardir nitekim
egemen olan kendisini egemen olunan igin cazip, hayran olunup sevilesi biri haline
getirmeyi basarmistir ve artik o da bu yumusak giic somiiriisiiniin, simgesel siddetin
katk1 saglayici bir parcasidir. Simgesel siddetin uygulanabilirligi ve yogunlugu iki
taraf habituslar1 arasindaki uyum ile dogru orantihidir. Hegemonik iliskiler
dizgesindeki habitus uyumu su sekilde acgiklanabilir; egemen olunan egemen olani
hegemonik iligkiler dizgesinin trettigi illusio kategorileri vasitasiyla kavrar ve onun
hegemonyasini algilar (Bourdieu, 1994). Bu kategoriler aracilifiyla egemen olan ve

olunanin habituslar1 egemenlik iliskileri igerisinde konumlar edinir.

Simgesel siddetin ¢alismanin ana basliklarindan biri olan kiiltiirel diplomasi ile
ilgisini netlestirebilmek i¢in habitus kavramima deginme gerekliligi dogmustur.
Habitus birey ve toplumun girdigi birbirini yapilandirici iliskiler sonucu kazanilan
degerler, algilama sekli, yasantilanmis durumlara yaklasim, aliskanliklar, normatif
tutumlarin ¢izdigi eylemsel c¢ercevedir. Habitus bireylere 6z bedenlerinin diginda
sosyal bir beden daha edinmelerini saglar ve bu beden onlarin kimi zaman gergege
kor bakmalarma haliyle simgesel siddeti yanlis yorumlamalarina sebep olur (Olger,
2019: 36-37). Habitus, yeniden sekillendirilebilen simgesel bir benliktir. Toplumsal
yapi igerisinde birey yapiyla su¢ ortakligi yaparak simgesel siddeti olaganlastirdigini
fark edemeyebilir. Bu nedenle birey bu simgesel benligini aralayip yapimnin isleyisini,
simgesel siddetin yapida iiretilisini gbzlemleyebilir. Birey i¢cine dogdugu toplumla

yogrulur ve habitusu sekillenir. Habitusu, onun cazip buldugu ya da reddettigi
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seylerin sosyo-kiiltiirel, simgesel tarih¢ceye dayandigini gosterir. Bu sebeple birey
temelli toplumu etkileyip kendi kiiltiiriinii cazip hale getirebilmesi i¢in degisiklige
pek de acik olmayan simgesel benligi, habitusu ele gecirebilmelidir. Kiiltiirel
cazibeyi temel hedef, kiiltiirii anahtar ara¢ olarak belirleyen kiiltiirel diplomasi
aracilifiyla uluslararasi alanlarda uygulanmast muhtemel simgesel siddetin
bireylerce sessizlikle kabul edilmesi bu sekilde miimkiin olabilir. Bireyleri deger,
diisiince ve algilariyla, aligkanlik edindikleri tutum ve tavirlariyla, gergek, simgesel
ve sosyal benlikleriyle saran habitusa egemen olmak kiiltiirel diplomatik alanda

basariya ulasmak icin en etkin yoldur.

Simgesel siddet, nesnel ve 6znel formlarda karsimiza cikabilir. Toplumsal diizen
mekanizmalari, kurallar, kanunlar nesnel form igerisinde degerlendirilirken;
diisiinceler, ifadeler, algilar 6znel form kapsaminda degerlendirilmektedir'®.
Simgesel siddet, siddetin goriinmez formudur. Yumusak gilice benzer bir yapi
sergileyen simgesel siddette riza, sevgi, hayranlik, saygi gibi durumlar egemenlik
iliskilerinin yogunlugunun belirleyicisidir. Egemen olan gerekli etki derecesini
sevgi, cazibe, saygi gibi temellerle arttirabilir. Simgesel siddet araglar1 arasinda dil,
kiiltiir, sanat, din, siyaset, sosyal medya, basin, kitle iletisim araglari, kitaplar
sayilabilir. Bu araglar ayni zamanda yumusak gilic unsuru olarak da karsimiza

cikmaktadir.

Simgesel siddetin bir nevi yumusak gili¢ somiiriisii oldugunu daha 6nce belirtmistik
bu cerceveden incelendiginde sOmiiren, sOmiiriilen ve sOmiiriiye konu olan
nesne/simgesel nesne bu dizgeye dahil olacaktir. Somiirti kisileri, metalari, 6znel,
nesnel, sosyal bedenleri kapsayan siddet tiiriidiir ve somiiriiniin en yogun uygulandigi
alan emektir. Emek “insanin bilingli olarak belli bir amaca ulasmak i¢in giristigi hem
dogal ve toplumsal cercevesini hem de kendisini degistiren calisma siireci”’
seklinde ifade edilmektedir. Emek el, kalp ve beyin {i¢liistinii bilgi, istek ve cabaya

doniistiirebilendir. Varligi daha c¢ok karsilik bulunmayan c¢abayla, sOmiiriilen is

giicliyle hissedilendir.

Simgesel emek, cikarin c¢ikar Otesi anlam kazanip simgesel iktidarin tretildigi

kendine 0zgii bir sistem sunmaktadir. Bourdieu sosyal tabakalasma analizi acgisindan

1 https://www.educasante.org/wp-content/uploads/2018/05/de-la-violence-scolaire-le-pouvoir-de-la-
violence-symbolique.pdf Erisim tarihi: 16.09.2020 Saat: 18: 50
7 https://sozluk.gov.tr/ Erisim tarihi: 16.09.2020 Saat: 22: 40
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simgesel emek, simgesel iireticiler olarak tanimlamay1 tercih ettigi entelektiiel sinifa
atfettigi bir roldiir. Simgesel emek aslinda iliski sistematigini degistirip farkli
klasmanlara yerlestirir Ozellikle somiirii iligkilerini mesru iligkiler klasmanina
tasiyabilen simgesel bir iktidar iiretir. Simgesel emek sosyal hayatin yeniden insa
edilmesinde Onemli bir kaynaktir hatta bu konuda ekonomik sermaye kadar
degerlidir. Sosyal hayatin yeniden iiretiminde oldugu kadar sosyal diizenin mesru
boyut kazanmasinda da etkindir. Nitekim ressam, sanatci, egitimci, sair-yazar, basin
mensubu vb. kiiltiirel iiretim uzmanlarinca simgesel emek aragsallastirilarak simgesel
sermaye lretilir ve bu iretim sosyal diizenin yasallik kazanmasinda etkendir.
Kiiltiirel iiretim uzmanlart kiiltiirel dizge ve toplum, toplumun alt ve iist yapist ile
kopriiler kurarak simgesel bir emek sarf eder ¢ikarsiz goriintiisiiniin altinda tireticinin
kiiltiirel piyasa kurma ¢ikarimi takip etmektedirler (Swartz, 2011: 134-135). Soz
konusu uzmanlar simgesel c¢ikarlari 1s1¢inda simgesel sermaye {ireterek hem
ekonomik hem de kiiltiirel sermayeye katkida bulunmakta; béylece hem toplumsal
alginin olusumunda hem de toplumsal hayatin devamliliginda kendilerine roller

edinirler.

Simgesel emek kiiltiirel liretim uzmanlarinin simgesel ve kiiltiirel sermaye tireterek
bazen cikarlarmin disinda, eylemsel hedef planin igerisinde yer almayan simgesel
siddet unsuruna da déniistiirebildigi bir olgudur. Ornegin bir egitim materyali olacak
kitabt hazirlayan egitimci, o kitap vasitasiyla egitilen Oznelere simgesel siddet
uygulanmasinda doniistiiriicii bir role biirliniir oysaki o sadece simgesel sermayeye
katkida bulunmak ugruna bir emek sarf etmistir ve bu hususta higbir ¢ikar1 yoktur.
Simgesel siddetin onemli araglarindan olan televizyona dizi film senaryosu yazan
senarist, o senaryodaki karakterlere hayat veren sanatc¢ilar sarf ettikleri simgesel
emek ile simgesel iktidar irettikleri gibi simgesel siddetin de bir parcasi olabilirler.
Simgesel emek {ireticileri, kiiltiirel diplomasi ve yumusak gii¢ i¢in araglar gelistiren
bu alanda simgesel iktidar1 kazanmak isteyenlerin ulusal ve uluslararasi ¢ikarlarina
cikarsizca hizmet ederler. Sunulan bu hizmet ile kiiltiir diplomatik ve yumusak gii¢
temelli girisimlerin alanda hegemonik etki yaratmasi saglanacaktir. Bu etki simgesel
emek ireticilerinin kendilerine kiiltiirel piyasa olusturmalarina imkan taniyan

simgesel bir sermayedir.
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4.8. Kiiltiirel Uretim Alanlari ve Ekonomik Sermaye

Kiiltiir, toplumsal hayatin dinamiklerinin belirleyici 6gesi oldugu gibi bagimsiz
Ozneleri sosyal bir agin igerisine bagimli kilan organik bir bagdir. Bu bag ile 6zneler
nesnel yasant1 diizlemlerinde ve beseri iligkiler alaninda kendisine algisal bir diinya
yaratir fakat yaratilan bu diinya kiiltliriin bagkalagimlar gecirmesine de katki sunar.
Kiiltiir, sabit degildir elbette degisime c¢ok biiylik direng gosterdigi yadsinamaz ama
zamana, teknolojiye bagli degisen ihtiyaclar, dogan yeni algi evrenleri onun yeniden
tiretilmesine zemin hazirlar. Kiiltlir bireyleri sosyal canli kimlikleriyle kavusturan

gizli bir arabulucudur.

Sosyal hayatin devamliligi i¢in gerekli olan dgelerden biri, kiiltiirdiir bununla birlikte
kiltiir kadar 6nemli hatta hayati bir diger 6ge ise ekonomik sermayedir. Maddi gii¢
sosyal hayatin insas1 i¢in onemlidir nitekim iktisadi destekten yoksun simgesel ve
gercek kurumlar simgesel iktidara ulasamadan deger yitimine ugrar, yok olur. Kiiltiir
ve iktisat birbirinden pek de uzak degildir. Kiiltiir, sosyal hayattaki iiretim ve

tikketimin hemen her alaninda belirleyici unsurdur.

Ekonomik sermaye, dogrudan paraya donistiiriilebilen bir sermaye tiirtidiir.
Ekonomik sermayeyi yonetim sekli, kisiden kisiye degisiklik gostermektedir ¢linkii
bu noktada devreye sosyal ve kiiltiirel sermayeler girmektedir. Giinliikk yasantinin
igerisinde, bireyler belli amaglarin ardindan siiriiklenirler. Birey bilingaltinin
kendisine sundugu sonsuz hazineden giinliik hayatin akisinda belli bagl hedeflere
ulagmak icin bazi stratejiler seger. Bir kayit cihazi gibi siirekli calisan bilingalti
kiltiirel sermayenin baskisiyla sekillenir. Biling ve bilingaltinin ortak ingasidir
yasam. Kiiltiirel sermayenin dokunuslariyla bilingalti, ekonomik sermayeyi yoneten
biling yasam kodlarin1 belirler. Bireyler herhangi bir seyi bilingalt1 ile begenir,
kiiltiirel sermayesiyle kabullenir ve ekonomik sermayesiyle giindelik hayatina dahil
eder (Hakko Lodrik, 2013: 131). Sosyal diizlemin ilk asamas: kiiltiirel ve ekonomik
sermayenin birlesiminden olusmaktadir. Insanlar, atalarmin sosyal konumlarina
komsu konumlar edinirler ¢iinkii birey atalarindan miras aldig1 sermayeyle atalarinin
sermayelerini yeniden iiretirler. Sosyal sinifa bagli olarak miras alinan ekonomik ve
kiiltiirel sermaye de degismektedir. Kiiltiirel sermaye, nesilden nesile aktarilarak
ekonomik sermayeye doniisiir. Bu doniisim mesakkatli bir siireci kapsar bununla

birlikte ekonomik sermayenin egitim yoluyla kiiltlirel sermayeye doniismesi gorece
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daha kolay bir siireci igerir. Bu noktada egitimle kazanilan kiiltiirel sermayenin
sanatsal ve ticari meslek alanlarinda etkisinin daha az olduguna deginmek
gerekmektedir (Gollac ve Laulhé; 1987: 95-96). Sosyal benlikle birlikte edinilen
kiiltiirel sermaye, sanat alaninda kendisini daha gii¢lii hissettirir ¢iinkii sosyal benlik
kiiltiirel bilingaltidir, 6zelde sanat eserleri genelde kiiltiirel iiretimlerde asil yonetici

bilingaltidir ve o egitimle degil yasanmisliklarla sekillenir.

Daha kiigiik bir bebekken kiiltiir, bilingaltinda kodlanmaya baslar. Kiiltiirel iiretimler,
belki de bu kodlarin ¢dziimlenmesidir. Ekonomik sermayenin giicii, farkli kiiltiirel
bilingaltlarina  sahitlik edilmesi konusunda Onemlidir fakat o bilingalt:
coziimlemelerini farkli sosyal benlikle yeniden kodlamak i¢in gii¢lii bir kiiltiirel
sermaye gerekmektedir. Materyalist acidan degerlendirdigimizde kiiltiirel {iretim igin
zaman ve emek harcayabilmek tamamen ¢ikarsizca simgesel emekgi olarak kiiltiirel
tiretim alanlarinda yer alabilmek i¢in ekonomik sermayeye ihtiya¢ vardir. Nitekim
giindelik hayatin olagan cizgide devam edebilmesi, diger sermaye tiirlerinde gizil bir
varlik siirdiiren ekonomik sermayeyle miimkiindiir. Ekonomik sermaye yetersizligi,

ruhun kiiltiirel iretime adanmasina sosyal ve psikolojik engeller koyabilir.

Kiiltiirel tiretim alanlar1 XX. yilizyilin ikinci yarisindan itibaren 6zellikle 1970’li
yillarda kiltiir yoOneticilerinin  yiikselisi  ile bir nevi profesyonellesme,
uluslararasilasma, medyada yer edinme ve piyasa olusturma siirecine girdi.
Dijitallesmeyle birlikte ortaya ¢ikan yeni iiretim tiirleri belli bagh sektorlerdeki
(miizik, sinema, dizi, vb.) gii¢ iliskilerindeki dengeleri yeniden iiretmistir. Kiiltiir
endiistrisi alanindaki yiikiin hacmi artmis, performans sanatlarindan kazanilacak kar
konusunda da talep artis1 gézlemlenmistir. Cok uluslu sirketlerin kurulusu, kendi
kiiltiirel iriinlerinin uluslararasi pazarda hizli sirkiilasyonunu saglamistir diger
yandan kiiltiir {ireticilerinin sanat, sinema, edebiyat, miizik gibi alanlar1 yeniden
yapilandirma girisimleri kiiltiirel tiretim alanlarim1 ulusaldan kiiresele tasimstir,
kiiltiirel iiretimlerin ulus Otesi bir sirkiilasyona tabi tutulmasini saglamistir'®,
1970’lerin sonuna dogru iyice kendisini hissettiren bu sirkiilasyon, ulus liderleri i¢in

kendi iilkesinin ekonomik sermayesine ve kiiltiirel sermayesine katki saglayacak

18 https://www.cairn.info/revue-actes-de-la-recherche-en-sciencessociales-2015-1-page-4.htm  Erisim
Tarihi: 19.09.2020 Saat: 18: 30
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uluslararas1 bir pazarda piyasa olusturma bunun i¢in de kiiltiirel {ireticilere-

entelektiiel sinifa- destek olma bilincini kazandirmistir.

Kiiltiirel tretim alanlari, kiiltiir temelli iiretimlerin simgesel metalara doniistigi
uluslararasi bir pazardir. Bu pazarda dogustan getirdigi, egitimle edindigi kiiltiirel
sermayesi ile simgesel emek harcayan kiiltiirel iireticiler sosyal hayatin i¢inde var
olabilmek i¢in bu simgesel metalarin ekonomik sermayeye doniismesine ihtiyag
duyar. Bu nedenle kiiltiirel {iiretim alanlar1 kiiltiirel treticiler kadar kiltiirel
tilketicilere de ihtiya¢ duymaktadir. Onlarin varlig1 piyasaya can verecek kiiltiirel
iiretimlere ekonomik deger bigecektir dolayist ile kiiltiirel ireticiler kiiltiirel
tiketicilerin bilingaltlarina dokunabilmeli ve biling diizeyinde alma istegini
uyandirabilmelidir. Kiiltiirel {ireticiler, bir nevi bilingaltinin tiiketicide biling
yizeyine c¢ikip ekonomik sermayesini bu sekilde kiiltiirel sermayeye
dontistiirmesinde tetikleyici olabilmelidir. Bunun ig¢in atalarindan miras aldig:
kiltiirel sermayeyi yeniden tliretmesi gerekmektedir. Bu yeniden tliretimin devamliligi
kiltiirel tiretim alanlarmin uluslararasi kimligini korumasi sayesinde olacaktir. Baska
bir deyisle ekonomik sermaye ve kiiltiirel sermaye dongiisiiniin ulus Gtesi piyasalarda
stiriip gitmesi kiiltiirel liretim alanlarin1 yeniden insa edecektir. Bu yeniden insa her
defasinda sosyo-kiiltiirel, diplomatik, sanatsal, ekonomik gili¢ iligkilerindeki

dengeleri yeniden yapilandiracaktir.
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5. SOSYOLOJIK CERCEVEDE KULTUREL DIPLOMASI ve CEVIRI

Caligmanin son kismi1 olan bu bdliimde sosyal hayatin iki 6nemli dinamigi olan dil ve
kiltiirii sosyolojik diizleme kiiltiirel diplomasi ve ¢eviri alanlar1 ile tasiyacagiz.
Onceki boliimlerde detayli sekilde ele aldigimz bu iki alamin Bourdieu

sosyolojisinde edinebilecekleri konumlart irdeleyecegiz.
5.1. Kiiltiirel Diplomasi Alani ve Habitus

Bourdieu arastirmalarinin merkezine iktidar iliskilerini oturtur ve iktidar big¢imleri
tizerine Ozenle egilir. Bourdieu sosyolojisi simgesel metalar, kiiltiirel sermaye ve
giinlik yasamin her asamasina konumlanan kurumsal temelli siniflandirmalarla
varlik bulan iktidar tiirleri ve islenisleri iizerine diislince gelistirmemize yardimci
olur. Sosyal diinya yaratimlarini, yeniden iiretim tahakkiimiiniin {iriinii olarak kabul
eder. Sosyal siniflarin hiyerarsik diizeninin olusumu ve devamliliginda etkin olan
simgesel iktidar, sermaye ve simgesel siddet kuramini gelistirir (Swartz, 2015: 45).
Bourdieu sosyolojisinde iktidar analizleri ana noktay1 olusturmaktadir bunun yam
sira ¢calismalarinda 6ne ¢ikan alan-sermaye-habitus iiglemesi onun kuram ve pratigi
birlestirme arzusuna yardimci olan araglardir. Bu iigleme Bourdieu’niin kuramlarini

daha nesnel ve daha gézlemlenebilir kilmasinda etkin silahlaridir.

Bourdieu’de alan iktidar miicadelelerinin yasandigi simgesel bir noktadir. Alan giic
iligkilerinden dogan, sermaye ve oyuncular arasindaki hiyerarsi ve tahakkiim
sistemini aktiflestiren muhalif konum iiriinii goriisleri sunmaktadir. Bunu yaparken
destek aldig1 arag sosyal tarihtir (Bourdieu ve Wacquant, 1992: 107, 238; akt.
Swartz, 2015: 47). Alanlara eyleyiciler, ugruna iktidar miicadelesine girecekleri
illusio ve beraberlerinde getirdikleri sermayeler ile dahil olurlar fakat alandaki
varliklarin1 habituslarina bor¢ludurlar. “Habitus toplumsal yapinin igsellestirilmesi
ve yaratici tepkiler gelistirme becerisidir. (...) Habitus herhangi bir sey yapmanin
kosuludur ve aym1 zamanda verili davranis motiflerinin yeniden {iretiminde 6nemli
bir faktordiir” (Calhoun, 2015: 75). Simgesel siddet ile arasindaki siki baga daha
once deginmistik bu asamada alan ile baglantis1 lizerine egilme gerekliligi

dogmustur.

Her c¢esit bilgi bir insa etkinligi gerektirir ve bu etkinlik salt bir zihin tiretimi degildir.
Habitus mekanik bir aliskanlik sistemini degil diinya ile girilen aktif ve yaratici iligki

aglarin1 yansitmaktadir.  Pratikler/eylemler anlik uyaranlarla sekillenmez, her
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eylemin ardinda sosyal uzamda sahip oldugu bir ge¢mis yatmaktadir. Bu gegmisi,
birey alanda habitusu ile harmanlamaktadir. Zira habitus toplumsalin bedende insa
edilisi vesilesiyle goriiniirlik kazanmakta ve alanla yapilandirilmaktadir. Alan
habitus i¢in dogrudan anlam ifade ediyor ve ¢ikarla donatilmis ise algisal diizlemde
habitusun evi oluverir. Habitus kendisini iireten nesnel kosullarla benzerlik ya da
0zdeslik kurabilen durumlarla kars1 karsiya kaldiginda bilingli bir eylem veya igsel
bir niyet olmaksizin uyumluluk gosterir. Habitus etki giiciinii alandan alir (Bourdieu
ve Wacquant, 2014: 111-127). Habitusun alanla 6zellikle de iktisadi alanla arasinda
organik bir uyum s6z konusudur. Cikara uygunluk ve habitusun iireticisi nesnel
kosullara benzerlik veya 6zdeslik habitusu alana yaklastirir, sosyal ge¢misi ile alana
yonelik pratikler gelistirir. Alanin habitus i¢in anlamli olmasi bilgi insasi, pratigi
uyarici etkenler gerektirmektedir. Bunlar saglandig1 durumda habitus alan ile etkin,
yaratict bagmtilar kurabilir. Kiiltiirel diplomasi alani egemen olan ve olunan
eyleyicilerinin sosyal uzamdan getirdikleri geg¢misleri ile iktidar miicadelesi
yluriitiilecek bir oyun alanina doniisiir. Bu ge¢mis kiiltiirel, siyasi, ekonomik, sosyal
yasanmusliklar, yasantilanmigliklarin déahil oldugu toplumsal ve bireysel biling ve
bilingdisi, 6znel ve nesnel bellegi igermektedir. Kiiltiirel biling ve bilingdis kiiltiirel
diplomasi alani i¢in habitusa pratik nedenler sunmaktadir, aktorleri aktiflestiren
pratikte yaratici kilan ve habitus icin etkileyici eylemlerde bulunmalarinda itki giicii

olusturandir.

Habitus kavrami Bourdieu’niin pratigin mantigimni agiklama gayretinin {irlinii olarak
dogmustur. Habitusu aciklamaya calisirken pratigi (eylemi) eyleyicisinden kopuk
degerlendiren nesnelcilik ve onu kendi ¢ikarlarint en st diizeye c¢ikarmay1
amaglayan bilingli bir girisim olarak kabul eden 6znelcilikten kaginmistir. Bu iki ugta
dolagsmay1 dogru bulmamistir. Bourdieu habitusun “bilimsel bir durusa; yani pratigi
Ozgiil, 6zellikle zamansal ‘mantig1’ i¢cinde anlamanin ve insa etmenin belirli bir
tarzina isaret ettigini” belirtir (Bourdieu ve Wacquant, 2014: 110). Pratikler,
Bourdieu i¢in nesnel toplumsal iliskilerin ve 6znel deneyimlerin yansimasi olmakla
birlikte onlar1 yeniden tiretendir. Pratikler ve yapiy1 uyumlulastirma amaciyla hareket
eden sosyolog habitus kavramina yasam sekli, davraniglar, diirtiiler, duygusal temelli
egilimler, aktorlerin/eyleyicilerin (sosyal, siyasi, iktisadi, vb.) vizyonu, yeterlilikler,
sosyo-pratik kabiliyetler, hayatin sundugu sanslar, mesleki yonelimlere dair beklenti

ve hedefler gibi farkli tanimlamalar getirmektedir. Bu farkli tanimlar habitusun igine
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doldurulmus ve alana tagan 6zne-nesne birlesimine vurgu yapmaktadir. Habitus bir
tir tepkidir, yasamin sunduklarina bilingdigiyla ansizin refleksif bir tutum
gelistirmektir (Smith ve Riley, 2016: 196-197). Yasam, her topluma ve bireye farkl
sanslar ve sanssizliklar hazirlamaktadir. Bunlar 6znenin nesnel diinya ile arasinda
bagmtilar kurarak bireysel ve toplumsal tutumlar gelistirilmesini saglar. Habitus bir
yansimadir ve alan yansimalarin dogru aciyla vurdugu an anlam kazanan simgesel
bir uzamdir. Habitus hem alanin yansimasi hem de yeniden iireticisidir. Habitus

egilimler, deneyimler matrisidir.

Habitus ve alan 6zellikle simgesel iktidar ve simgesel siddet temelli gii¢ iliskilerinin
irdelendigi sosyal bilim ¢alismalarinda kendilerine genisce yer bulan kavramlardir.
Bu iki kavram uluslararasi iligkiler bilimine gii¢ iligkilerinin maddesel ve diisiinsel
yonlerini inceleyen ve birlestiren bir yontem kazandirdi. Giig¢ iliskilerindeki kilit
husus insanlarin diinyay1 ve kendi habitatlarin1 nasil algiladiklarin1 kavramaktir.
Kisiler, kurumlar ve devletler ¢ikarlarin1 nasil kavramakta ve yorumlamakta
sorusunun yaniti i¢cinde bulunduklar1 duruma dair gelistirdikleri algilarda gizlidir.
Simgesel iktidar bu noktada ortaya cikar algilar1 sekillendirir ve goriinmesini istedigi
gibi dogal bir anlay1s yaratir. Dogaldir ¢iinkii giig iligkilerini gizlemektedir. Simgesel
siddet alicisinin su¢ ortakli§i, simgesel iktidar1 dogal ortak anlayis yaraticisi
konumuna tasir. Kendi mantiksal kurgusunu olusturan alan ve habitus simgesel
siddet ve iktidar1 konumlandirarak bu anlayislarin analizine katkida bulunurlar.
Algilari, anlayislari, davranis, beden ve tutumlar1 yapilandirici yapi olan habitus ile
sermaye alani duraganliktan kurtarir. Habitus diisiinsel ve maddesel boyutta
biitlinlesik bir sermaye olarak alana girer. Habitus pratiklerin onemli bir dgesidir,
habitus degistikge baglamin kazandig1 anlam da degisecektir (Leander, 2008: 2-7)°.
Alanlar baglama gore yapilanir; habitus, sermaye ve (simgesel) miicadeleyi doguran

cikarla sekillenen baglam alani yapilandirir ve alanla birlikte yeniden yapilanir.

Habitusun degistigi durumda alan sabit kalamaz bu nedenle kiiltiirel diplomasi
alanindaki aktorler habitus degisimine bagl olarak baglamda olusacak degisiklikleri
alana dahil ederek oyun i¢in uygun hamleler gelistirebilecek art alan matrisine sahip
olmalidir. Habitusa ve baglama uygun ara¢ se¢imi yapabilmeli simgesel siddeti

uygulayacagi alici grubun habituslarina gergekgi ¢ikarlar sunabilmelidir. Aksi

Ohttps://www.researchgate.net/profile/Anna_Leander/publication/267255002_Habitus_and_Field/link
s/5645722008aef646e6cc3c69.pdf Erisim Tarihi: 7.10.2020 Saat: 21: 00
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takdirde alici gruptan sug ortakligi hamlesi gelmeyecek ve alanda simgesel iktidar
kazanilamayacaktir. Hem alic1 grubun hem de alan habitusunun dogru yorumlanmasi

simgesel iktidar i¢in olduk¢a 6nemlidir.

Kiiltiirel diplomasi, bilimsel alan olarak 6zerkligini kazanis1 yeni olmakla birlikte
pratikte Antik caglardan giliniimiize degin var olagelmis ve kendi habitusunu
olusturmus bir alandir. Uluslarin kiiltiirel etkilesimi ile baslayan, kiiltiiriin
sermayelestirilip yumusak gii¢ aracina doniistiiriiliip simgesel ve ekonomik sermaye
formuyla yeniden {iretilisi asamalarin1 iceren pek ¢ok farkli habitusu ayni alanda
bulusturan kiiltiirel diplomasi kiiltiirel homojenlige kars1 yiiriitiilen simgesel bir
miicadele tiirtidiir. Yaratici ekonomi ve yumusak giic bilesenleriyle habitusunu
giliclendirmektedir. Dil kurslari, 6grenci/akademisyen degisim programlari, sivil
toplum Orgiitleri, egitim kurumlari, resim, sinema gibi sanat pratikleri ve kiiltiir
merkezleri kiiltiirel diplomasinin simgesel siddet uygulama ve simgesel iktidar1 elde
edip siyasal iktisat basarisina ulagsmak i¢in basvurdugu araclardir. Her arag, ugruna
miicadele edilecek ¢ikar dogrultusunda yapilandirilir ve bu yapilanis belli alanlarla
anlam kazanir. S6z konusu alanlar, ekonomik sistemler, dil, sosyal yap1 ve sanat
seklinde siralanabilir. Araglar1 ve onlar aragsallastiracak habituslart anlamli kilacak
olan ise c¢ikardir bu nedenle kiiltiirel diplomasi Oncelikle egemen olmay1
deneyimlemis aktor habituslarina ihtiyag duyar. Karsi habituslara yonelik simgesel
siddet stratejilerinin uygulanmasi, egemen olunan habituslarca tahakkiim kirici
adimlarla karsilagilmamasi igin kiiltiirel diplomasi aktorlerinin alan habitusunu
kendinde bedenlestirmis olmasi gerekmektedir. Bu bedenlesmenin gerceklesmemesi
veya eksik olusumu kiiltiirel diplomasi alaninda simgesel iktidarin kazanilmasi
ihtimalini zayiflatir. Diplomasi ihtimalleri simgesel giicle gercege doniistiirme sanati
oldugu icin egemen olunan habitusun alandaki zayifliklari, hangi ¢ikarin onun igin
degerli oldugu, hangi sermaye tiirlinii giiclendirmeye ve/veya kazanmaya ihtiyag
duydugu, hangi konumu edinme ihtimali bulundugu egemen olan habitusca art alan
bilgi matrisine eklenmis olmalidir. Ozellikle egemen olunanlarin sosyo-Kkiiltiirel
habituslarinin bilinmesi kiiltiirel diplomasi alanindaki gii¢ iliskilerinde yonlendirici

habitus olma yetkisini sunacaktir.

Kiiltirel diplomasi alan1 kiiltiirel sermaye ile birlikte entelektiiel sermayeyi

kullanarak ulusal kiiltiiriin, sosyal yapinin, ulusal dilin, kiiltirel habituslarca
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sekillenen sanatsal {iretimlerin uluslararas1 kiiltiirel, ekonomik ve entelektiiel
piyasada kendi habitusunu olusturmasina imkan taniyici araglara sahiptir. Arag
zenginligi sermaye c¢esitliligini ve uygulayici aktér degisimini haliyle habitus
(kiiciik/biiyiik)  degisikligini  beraberinde getirmektedir. Boylelikle kiiltiirel
diplomaside aktor kimi zaman bir diplomat kimi zaman bir sanat¢1 ve bazen de
cevirmen olarak karsimiza ¢ikabilmektedir. S6z konusu aktorlerin habituslarinin
kiiltiirel diplomasi alanina uyumlu olmasi onun ikincil habitusunu bilingli pratige
doniistiirmesinde etkilidir. Dilsel sermayenin ¢evirmence kiiltiirel diplomasi alaninda
etkin bir araca doniigebilmesi ¢evirmenin birincil habitusu kadar ikincil habitusu da
onemlidir. Birincil habitus yasam tarzi, aliskanlik, egilim gibi daha bedenlesmis
sosyal kimlik formundayken ikincil habitus mesleki edinim, bilgi ve tecriibelerle
edinilen uzmanlik seklinde tanimlanabilir. Bilingsiz kazanilan birincil habitusun
alanla uyumlulugu ikincil habitusun alanda bilingli varligini1 destekleyici unsurdur.
Basaril1 bir kiiltiirel diplomasi i¢in ne sadece uyumlu birincil habitustur ne de alan
aktorlerinin ikincil habituslarinin araglar1 dogru yonetecek yeterlikte olmasidir her
ikisinin birden alan1 olusturan nesnel kosullarla 6zdes olmasi gerekmektedir. Bu ¢ift
Ozdeslik kiiltiirel diplomasi alaninda kiiltiirel, ekonomik ve entelektiiel sermaye

istiinliigiinii ve simgesel iktidar1 getirecek anahtar noktadir.
5.1.1. Jeopolitik ve Jeokiiltiir

Ulkelerin cografi unsurlarimin dis politika tutumlar1 ile arasindaki bagintilari
inceleyen bilimsel bir alan olarak 20. ylizyilda dogan jeopolitik devlet, politika ve
cografya alanlarimi birlestirir. Jeopolitik cografya bir iilkenin yerkiirede edindigi
fiziksel konumdan ziyade diger iilkeler ile edindigi gérece giic konumunu, politik
iliski bagmtilarinin kuruldugu alani ifade etmek {iizere kullanilmaktadir. Cografi
konumun sabitligine karsin jeopolitik konum iktisadi ve siyasi ¢ikar iligkilerine
dayal1 kaymalar gerceklesmektedir. Bununla birlikte siyasi cografya ile de arasinda
kiigiik bir ince ayrim bulunmaktadir. Siyasi cografya cografik unsurlar ve siyasi
topluluklarm iligki sistemlerini analiz ederken jeopolitik bu analiz sonucunu dig
politika unsuruna doniistiiriir (Iscan; 2004: 49-50). Jeopolitik cografya temelli bir
politikadir, politikanin cografyaya zemin degistirme imkani1 sundugu bu bilimsel alan

iktisadi, kiiltiirel, toplumsal ve siyasi unsurlari, sermaye biriktiricileri ile hegemonik
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giiclerin i¢ ve dis politika yonetme yetilerini, iktisadi iktidar devamliligi baglaminda

irdeler.

Modern donem devlet yapilarinin 6zerk oldugu goriisii ideolojik baglamda bir mitten
daha fazlas1 degildir. Devletin tek basina siyasi Ozerligi elinde tuttugu iddiasi
gergekei bir goriisii yansitmaz nitekim devletler kendi igsel isleyisini saglikli
stirdiirebilmek icin yasalastiric1 bir devletlerarasi biitlinleyici sisteme thtiyaci vardir.
Her devlet iradesi bu sistemin kisitlamalarina boyun eger. Diplomatik pratiklerde,
hukuki uygulamalarda, savas yonetiminde bu kisitlamalar kendisini gosterecektir. Bu
sistem kurallarinin ve kisitlamalarinin uygulanisi giic dengesindeki siralamayla
benzerlik gosterir. Daha dogru ifadeyle bu kurallar giiclii olanin zayifa, daha giiclii
olanin digerine dayatmasi seklinde ger¢eklesmektedir. Devlet 6zerkliginin sinirlari
giic iligkilerinin hiyerarsik yapisiyla bicimlenir. Bu bi¢imlenis sermaye birikim
rekabeti iizerine kuruludur. Her devlet bu sistemin i¢inde rekabet edebilecek giice
sahip olmak icin kendisine iktisadi bir zemin olusturmalidir. Her devletin sermaye
biriktirici giigleri iktisadi katkilarmin devlet yapilarinin siyasi iktidar1 altinda
ezilmesi riskine kargin ittifak iligkilerinin kurulumunu saglar (Wallerstein, 1993: 48-
49). Bu ittifak iligkilerinin kurulumu ortak ¢ikarlarin bulundugu jeopolitik sahanin
Oonemini On plana ¢ikarmaktadir. Sermaye birikiminin yogunlasacagi cografya,
politik hegemonya miicadelelerinin yiiriitiillecegi oyun alanina doniismektedir.
Hegemonya iiretimi iktisadi giice dayalidir, hegemonyanin devamlilig: iktisadi giiclin
devamlihig: ile paraleldir. Iktisadi gii¢ icin kiiltiirel, sosyal, jeolojik unsurlarm yani

sira jeopolitik ve jeokiiltiirel konum da 6nem tagimaktadir.

Jeokiiltiir jeopolitigin genis kapsamli bir alt alamidir. Kiiltiirel unsurlar cografik
unsurlarla birlikte sekillenmektedir. Cografyanin sosyal hayati, toplumsal algiyi,
toplumsal tarihi, toplumsal onbiling, biling ve bilingdisinin olusumunda giiglii bir
etkisi vardir. Kiiltiiriin varig noktasinin somut diinya diizeninden ibaret olmadigi,
insan bedeninde izler birakan cografik unsurlar gibi onun da insan ruhunda
koklendigi gercegi goz ardi edilmemelidir. Bu nedenle insan1 insana yaklastiranin
fiziki cografya degil aslinda jeokiiltiirel yakinlik oldugu bilinmelidir. insan1 insanca
hissetmek onun kiiltiirel habitusuna erismek demektir. Kiiltiirel habitusa temas
edilebildigi olclide jeopolitik ve jeokiiltiirel hamleler basarili sonuglar doguracaktir.

Kiiltiirel habitus insan bedenini, kalbini ve beynini ge¢misle saran onu bugiine
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hazirlayan ve yarin yeni yatkinliklar gelistirmesine olanak taniyan alt benlik olarak
tanimlanabilir. Bu agidan bakildiginda kiiltiirel cografya toplumsal ve bireysel kader

cizgisindeki miirekkeptir.

Cografik konum sayesinde kiiltiirel yakinliklar1 bulunan devletler, kiiltiirii sermaye
unsuru olarak kullanip birbiriyle politik ve iktisadi iligkiler kurabilir bu ittifak ile
devletlerarasi sistemde daha giiclii konuma ge¢meleri miimkiin olabilir. Yar1 6zerk
olarak yer aldig1 devletleraras1 sistemde siyasi ve iktisadi hegemonyay:1 elde
tutabilmesi i¢in devletlerin neyi ne zaman sermayelestireceginden ziyade neyi,
kiminle ve ne sekilde sermayelestirecegi sorunsali daha dikkat ¢ekicidir. Nitekim her
sermaye unsuru dahil olunacak oyun alanina goére énem kazanir veya kaybeder. Bu
nedenle cografik istlinliigii bulunan devletler ellerinde bulunan sermaye tiirii ve
igerigine uygun stratejiler gelistirmeli ittifaklar kurmalidir. Cografik stiinliigiin
kalic1 iktisadi basariy1 beraberinde getirebilmesi bu iki kosula baglidir. iscan’a gore;
Ulkelerin cografi iistiinliiklerinin olmas1 diger iilkelerce cezbedici ¢ikar sahasina
doniismesini saglar fakat bu siireci siyasi ve iktisadi agidan ydnetecek giigte
olmamasi durumunda bu Ozellikler sermayeden c¢ok sOomiirii sebebi olacaktir.
Somiiriilen cografi bolge olmak siyasi sahada gii¢ kaybinin neticesi olmakla birlikte
iktisadi yetersizlik gostergesidir (2004: 49, 51). Bu nedenle etkili bir jeopolitik
anlayisin gelistirilmesi ve onun da jeokiiltiirel unsurlarca beslenmesi gerekmektedir.
Kiiltiir yumugak giic unsuru olarak jeopolitik sahada yerini alabilirse baska bir
degisle; kiiltiirel sermaye iktisadi giice doniigsebilecek sekilde kullanilabilirse
devletlerin jeopolitik konumlar1 ile kiiltiirel habituslar1 uyumlulagtirilirsa hem
devletin kendi i¢ siyasal iktisadi hem de sahadaki simgesel iktidar1 i¢in énemli bir

asama kat edilmis olacaktir.

Jeopolitik ve jeokiiltiiriin isaret ettigi alan ¢aligmanin temel inceleme alanlarindan
biri olan kiiltiirel diplomasidir. Kiiltiirel diplomasi cift yonlii iradeye tekabiil
etmektedir. Bunlardan birincisi devletlerin kendi {ilkelerinin kiiltiirel iirtinlerini
digerlerine satmasi iken ikincisi, diger devletlerin temsil sistemlerinin modifiye
edilmesidir?. Kiiltiirel yakinlik igerisinde bulunulan iilkelere kiiltiirel {iriinlerin (film,
roman, resim vb.) satilmasi diger iilkelere satilmasindan gorece daha kolaydir. Diger

devletlere kendi kiiltiirel eserlerini kabul ettirebilmek ilgili devletlerin kiiltiirel

20 https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/200564  Erisim Tarihi 28. 10. 2020 Saat: 23:00
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habitusu ile yar1 ya da yeter derecede uyumlu unsurlar igermesi gerekmektedir. Bu
noktada Wallerstein’in diinya-ekonomi sisteminin derin yapist olarak tanimladigi
jeokiiltiirtin - siyasi aktorlerce dogru yorumlanmasmin 6nemi gozler Oniine
serilmektedir. Wallerstein i¢in jeokiiltiir icerisinde diinya-sistemin iglemekte oldugu,
siirlart kiiltlirle ¢izilen bir dizgedir (Wallerstein; 1993: 23). Kiiltiiriin yonettigi bu
jeolojik saha diinya-ekonomi sistemini ayakta tutan alt tabakadir. Bu tabakadaki
aksaklik siyasi ve iktisadi sorunlarin dogmasina, kiiltiirel iiriin satis1 ve farkh iilke
temsil sistemlerinin modifikasyonunda basarisizliklar yasanmasina sebep olur.
Diinya-ekonomi sisteminde ve devletleraras: sistemde bu tabakanin giicii oraninda
jeopolitik konum kaymalar1 yasanir. Bu konum degisikliklerini lehine dondiirmek
isteyen devletler hem kendi kiiltiirel habituslarin1 hem de diger alici konumdaki
devletlerin sosyal, kiiltiirel ve siyasi habituslarini bilmelidir. Habitus hem insan
bedenine hapsolan ikinci benlik hem de insan beyni ve ruhunu farkli alanlara adapte
eden insaniistii bir olgudur. Hem bilin¢le yonetilen hem de bilingdisini yonetendir.
Ozetle diyebiliriz ki; jeopolitik ve jeokiiltiir gibi genis kapsamli kiiltiirel, siyasi,
iktisadi, sosyal biitiin alt ve iist tabakalarin ingasi/yeniden insasi i¢in aktorlerin iyi

birer habitus okur-yazari olmalar1 gerekmektedir.
5.1.2. Biiyiik Oteki- Kiiciik Oteki: Iktidar

Fransiz psikanalist Jacques Lacan benligin olusumunun merkez noktasi olarak oteki
kavramini gelistirmistir. Oteki kavranmi kendi icinde biiyiik &teki ve kiiciik &teki
seklinde ikiye ayrlir. Kiiciik 6teki aynaya yansiyan imgedir. Oncelikle aynadaki
imge bedenin yansimasidir. Ozne birden fazla parcanin bir araya gelerek olusturdugu
bir benliktir. Benligin imgesel boyutunu yansitan kiiciik 6tekinin yani sira simgesel
boyutta karsimiza biiylik 6teki ¢ikmaktadir (Erdemir, 2019: 26). Toplumsallasma
stirecinin ana ¢ekirdegini olusturan biiyiilk oteki toplumsal her ogenin
simgelestirilisidir. Toplumsal simgelestiriliste zirve nokta dildir; dyle ki o, 6zneden
bile dnce var olan ve 6zneye kendisini var ettirendir. Ozneyi kendisine itaat ettirir.
Anlam1 6zne degil 6teki lretir; yani konusma eyleminin asil yoneticisi tekidir ve
biiylik 6tekinin sosyallestirdigi bilingdis1 giindelik dil kullaniminda her an kendisini
hissettirebilir (Lacan, 1998 akt. Erdemir, 2019: 26). Ozne otekileri birlestiren bir
0zdiir ve bazen onlara boyun egendir bazen de 6tekilere imgesel ve simgesel yansima

alanlart sunandir. O bir yansimadir ve bu yansimada imgeden, simgeye oradan
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gergeklik boyutuna gecisin 6nemli kilavuzu dildir. Dil, 6znenin bilingli iiretimi gibi
goriinmekle birlikte biiylik  6tekinin  {riintiidir. Dil, toplulugun topluma
evrimlesmesini saglayan kiiltiiriin 6nemli unsurlarindandir. Bu evrimlesme siirecinde

etkin rol iistlenen dil, kiiltiir temelli simgesel bir liretim aracidir.

Dil biling ve bilingdis1 arasinda koprii kurar; yani bilingli 6zneyi biiyiik oteki ile
bulusturur. Lacan’n dil ile ilgili goriisleri {inlii dilbilimci Ferdinand de Saussure’iin
dile dair diisiinceleri iizerinde yikselir. Bilingdisinin isleyisinin Saussure’iin
kuramindan hareketle okunabilecegini iddia eder. Dilsel gostergelerdeki gosterilen ve
gosteren arasindaki bagintilarla bilingdisi simge ve sembollerinin yorumlanmasinin
miimkiin olacagii sdyler (Erkan, 2019: 1429). Lacan dilin var olmak i¢in 6zneye
ihtiya¢c duymadig1 goriisiinii olustururken Saussure’lin “dil gostergelerden olusan bir
dizgedir” tanimlamasini ¢ikis noktast olarak almistir. Saussure dili gosteren ve
gosterilenden olusan gostergeler biitiiniti olarak kabul ederken dilin simgesel yoniinii

vurgulamakla kalmaz dilin insandan 6nce de var oldugunu bizlere anlatir.

Lacan, Sigmund Freud’un id-ego-siiperego tiggenini felsefi bir boyut katarak
imgesel-simgesel-gercek iicgeniyle genisletir. Bu liggen icinde yapisalct dilbilimei
Saussure’iin dil tanimlamasit ve dil-s6z ayrimi iizerinden yeni bir kapi aralar.
Saussure gosteren ve gosterilen arasinda nedensiz bir iliski olduguna dikkat c¢eker.
Bu nedensizligin i¢inde kiiltiirel dokuyla doldurulabilecek pek ¢ok neden gizlidir. Bu
nedenler Lacan’in kuraminda 6nemli yer tutan ve sosyal yapinin yansimasi olarak
tanimlanabilecek simgesel ile agiklanabilir. Gosterenin gosterilen iizerindeki etki
derecesi ve sekli kusursuz bir netlik sunmaz. Bu nedenler imgede simgesel sayesinde
var olur. GoOsteren ve gosterilen arasindaki bag nedensiz olmakla birlikte onlari
birbirinden ayrramayacagimiz kadar degerli bir kendilik olgusu iizerine koklenen
giicli bir iliskiden s6z edebiliriz. Dil sosyal gliglerin yonettigi ve zamanla sosyal
glicler merkezi kaydik¢a degisen canli bir mekanizmadir. Bu mekanizmanin
toplumsal Omiir icerisinde nedensizlik bagimi sabit tutarak degisebilir olusu
simgelerin zamanin doniistiiriicii etkisine yeni sosyal giiclerin katilmasiyla boyun
egisindendir. Bu degisiklikte bireysel 6zgiirliik s6z konusu degildir; sosyal yap1 ve
igindeki sosyal glicler bu 6zgiirliigii sinirlandirir. Dil kusaklarca aktarilabiliyorsa bu
onun sosyal yapinin temel tasi oldugunu gosterir (Saussure, 1985). Dil nedenli ve

nedensiz gostergeleri bir arada bulundurur. Burada s6zii edilen nedenlilik gorecedir;
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yani bir gostergenin farkli bir ya da birka¢ gostergeyle kurdugu iliski ile anlam
kazanmas1 ve bu sayede gosteren ile gosterileni arasinda kismi bir nedenlilik baginin
olusmas1 miimkiindiir. Bu nedensizlige ragmen gdosteren gosterileninden ayri
degerlendirilemez ¢iinkii gdsterileninden kopuk olan gosteren sadece somut bir sessel
ogedir gostereni olmayan gosterilen ise dilsel varlik kazanamamis olgu olarak kalir
(Saussure, 1985). Gosteren/gosterilen iligki sistemi aslinda dil ve s6z arasindaki

somut bir o kadar da soyut olan bagintisal durumlar ile paralellik gosterir.

Dilde uzlasi ayni sosyal/ulusal sinirlar igerisinde gosteren/gosterilen iliskisi ile
dogrudan kurulabilirken farkli dilsel uzamlarda anadil ile var olan 6znenin dilsel
kendilik yaratma c¢abasi iki dilin gosterenleri arasinda eslesme iligkisi kurarak
gerceklesmektedir.  Gosterenlerin  yarattigi  cagrisimlar  ile  gosterilenlerin
hissettirdikleri 6znede birlesir ve simgesel bir dizge olusturur. Ozne aslinda kendisini
dille var edebilmek icin hep gosteren arayisindadir. Dil var olmak i¢in insana ihtiyag
duymaz fakat varliginin zaman Otesi boyut kazanabilmesi ig¢in tasiyici sifatiyla
insandan destek alir. Dilin sosyal/ulusal siirlari igerisinde gosteren nispeten daha
degismezken gosterilenin birey zihninde uyandirdigi etki, bilingdisindan getirdigi
cagrisimlar degiskenlik gosterebilmektedir. Herkesin gordiigli mavi aynmi degildir,
duyumsadigi meltem, hissettigi sizi1 biitiin bunlar bu denli farkliyken gosterilenin
kazandig1 deger nasil ayni olabilir? Gosterenler dilin ulusal/sosyal siirlart asilip
baska dilsel alanlara gecildiginde sekil degistirir. Bu degisimde dilin ait oldugu
sosyal yapi, kiiltiirel muhteva 6nem arz etmektedir. Nitekim gosteren sosyo-kiiltiirel
tarithin simgelesmis bir tirlniidiir. Gosteren ile gosterileni bulusturan 6znenin
bilingdisindan toplumsal bilin¢gdisina dogru akan baginti diizlemidir. Gosteren ve
gosterilen arasindaki mesafe yasanmugliklarla uzayip kisalabilir. Ozne o dilde
yasamis hem biling hem de bilingdis1 diizeyinde bir seyler biriktirmigsse mesafe
kisalir, yasanmislik azaldikca mesafe artar. Bliyiik oteki ile kiiciik 6teki arasindaki

mesafe ile benzer bir durum s6z konusudur.

Gosteren-gosterilen iliskisi 0zne-gdsteren iliskisi zemini tizerine kuruludur. Bu
konuda Lacan (1966: 467) gosterenin 6zneyi kolelestiren yoniine vurgu yapar ve
gosterenin anlaminin 6znenin gosterenle kurdugu iliskide sakli oldugunu belirtir.
Kiiciik oteki 6znenin degil aynadaki bedenin yansimasidir bu nedenle de otekidir.

Kiigiik 6teki 6zneyi tasiyan bedendir, 6zne kendilik yanilgisina kapilsa da aynadaki
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imge kiigiik otekinin bizzat kendisidir. Kiigiik 6teki 6zneyi var eden parcalardan
biridir ve imgesel diizende var olur. Oznenin bedensel yansimasi olan kiiciik dtekidir,
toplumsal yapinin, dilin yansimasi olan biiyiik 6teki simgesel diizeni anlatmaktadir.
Kiigiik 6teki oyun alaninda sermaye tastyicidir biiyiik oteki kural koyucudur. Ozne
toplumu oOtekiyle 0grenir, kiigiik 6teki onu biiyiik 6tekiyle bulusturur ve bu sayede
toplumsal bir dzneye doniisiir. Ozne dille kendisini gériiniir kilar biiyiik otekide
gosterenle simgesel diizleme taginir. Bir 6znenin anlamli bir degere doniismesi diger
gosterenlerle kurdugu iliskilere dayalidir. Saussure (1985: 43) dilin konusan bireyin
kisisel fonksiyonu olamayacagini, dil bellege aktarilirken bireyin bunu kabullenen
edilgen bir 6zneden daha fazlas1 olmadigim, belirtmektedir. Ozne, gdsteren kimligini

kazanabilmek i¢in dile; yani biiylik 6tekine teslim olur.

Freud’un so6zdizimin esdegerligini arayis1 ile Saussure’iin gosteren-gosterilen
arasindaki iliski arayist1 benzerdir. Gosterenin gergek diinyada olusturdugu
oluklardan sdylemin ger¢ege yakinlik diizlemine, belirsizlige, simgesel boyuta akisi,
bilin¢gdisina temasi1 gosterilenle miimkiin olmaktadir. Gosteren 6znenin diinyadaki
konumuyla birlikte onun varligmin, diger gosterenlerle igsel temasi, diinya
sorgulamasi, nesnelerle kurdugu bagintilarda kendisini ve 6zneyi var eder. Gosteren
olmadan 6zne olamaz (Lacan, 1966: 533). Ozne varligim gdsterenden alir. Her 6zne
kendi o6n biling, biling ve biling dis1 tiglemesi ile s6zdizim kurgusu olusturur. Bu
kurguda etki derecesi daha biiyiikk olan biling disidir. Ozneyi konusturan biling
diizeyi iken konusma aninda 6zgiirlesen bilingdisidir. Kendisi 6zgiirlesirken 6zneyi,

yani gosterenleri kolelestirir.

Lacan olusturdugu kuramda biiyiik oteki ile tanimlanan sosyal yapi1 Bourdieu
sosyolojisinde habitusu yapilandiran ve habitusla yapilanan sosyal alana isaret
etmektedir. Habitusu kiigiikk oteki ile eslestirdigimiz takdirde Lacan teorisindeki
biiylik oteki-kiicliik o6teki denklemi Bourdieu sosyolojisinde habitus-sosyal yapi
arasindaki bagntisal iliski ile benzerlik gdstermektedir. Imgesel diizenin yansimasi
olan kiigiik 6teki habitus ile eslesirken, simgesel diizenin {irlinli biiyiik 6teki sosyal
yapi ile dogrusal eslesme kurabilir. Habitus edinerek goriiniir konumu elde eden 6zne
artik bir gosterendir. Sosyal yapida biiylik 6teki i¢in kiiciik 6teki ve her bir gosteren
icin gosterilen olan 6zneyi bu pargalarla biitiine ulagtiran simgesel diizlem dildir. Dil

sosyal yapmin sistemsel isleyisindeki ana etmendir. Saussure dil-s6z ayrimini
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yaparak aslinda biiyiik otekideki kiiciik otekiyi ayirt etmemize yardimci olur. Dil
toplumsal olandir, s6z 6znel. Dil biiyiik 6tekidir, s6z kii¢iik 6tekidir. Dil toplumsalin
sinirlarini ¢izen simgesel diizendir. Dil toplumsal sinirlarda sekillenir ve bireyi belli
smirlar igerisine yerlestirir. Dil bireyi edilgen konuma tagirken s6z ona aktif eyleyici
konumunu sunar. Dil ana gosterendir ve konusan birey gosterilen olarak onun

boyundurugu altinda bilingsizce sdylem tliretmektedir.

Iki dili, iki biiyiik 6tekiyi bir araya getiren kapsayici/birlestirici dteki olan geviri iki
dil bir s6z arasinda iglevsellik kazanir. Cevirmen geviri eylemini gerceklestirirken iki
kiigiik o6tekidir ve karsisinda iki biiyiik 6teki bulunmaktadir. Cevirmen her bir biiyiik
otekine uyumlu iki ayr1 habitus edinmek zorundadir. iki dili bir séze doniistiiriicii
rolliyle ¢evirmen her bir gdstereni bir diger gosterenle eslestirip gosterilen matrisi
olusturmakla yiikiimlii bir iletisim uzmanidir. Hem iki dilin; yani sosyal yapinin
habitusunu edinmeli hem de c¢eviri yapacagi alanin habitusu ile 06zdeslik
kurabilmelidir. Cevirmen ¢eviri eylemi sonunda gosteren olabilmek icin defalarca
kiiciik Oteki olacak, kerelerce gosterilen kalacaktir. Bliyiik otekiler ile uyumluluk

yakaladig1 an simgesel diizlemde kendisini ve ¢eviri lirlinlinii var edebilecektir.
5.1.3. Sosyal Aktérlerin Kiiltiirel Habitusu: Onbiling, Biling ve Bilin¢dis:

Her birey 6nbiling, biling ve bilingdis1 arasinda sikisan sosyal bir ruhtur. Bu ruhlarin
fiili ve etkilesimsel birliktelikleri temelli yapiya sosyal yap1 denilmektedir. Sosyal
yapt aktorleri ve kurumlariyla gerceklik diizleminde kendisine yer bulan somut bir
olgu iken, aktorleri ve kurumlar1 birlestirici yoniiyle gercege yakin soyutluk
diizleminin kurucusudur. Bireysel oOnbiling, biling ve bilingdisinin organik
yoneticisidir diyebilecegimiz sosyal yapi1 bireyi toplumsala tagir. Toplum ortak
kiiltiirel tarih gergevesinde, ayni cografyada aymi dilsel, algisal zeminde insanlari

birlestirir (Aydemir, 2011).

Bir devletin/iilkenin tarihi arastirildiginda farkli bilingdisilarina temas edilerek
gerceklestirilen yeni nesnel bir bilingdigina ulasilir. Daha agik bir ifadeyle sdylemek
gerekirse; bir iilkeyi var eden toplumsal ¢ekirdegidir ve bu ¢ekirdek onun
bilingdigidir. Toplumsal olanin giic kazanmasi, toplumsal bilingdisinin
yonetilebilmesine baglidir. Nitekim bilingdisi, bilimsel, sanatsal, politik iiretimin
toplumsal esaslarini i¢inde barindirir. Toplumsal kosullardan bagimsiz iiretimler,

cikarlarca yonetilen yapay triinlerin olusturulmas: sonucunu dogurur (Cegin, 2015:
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7-9). Toplumsal kosullar ve sosyal genetikle sekillenen {iriinler sosyal bilingdisinin

toplumsal biling diizlemine ¢ikis seklidir.

Freud biling, Onbiling ve bilingdisin1 farkli ve birbiriyle ilintili evrenler olarak
tanimlamaktadir. Freud bilin¢gdisinin bilinci ve Onbilinci igceren genis bir evren
oldugunu belirtir. Bilingli olan biling diizeyine ermeden bilingdis1 bir 6n agsamadan
gecer. Bilingdisinin yansittig1 gergeklik ruhsal gergekliktir. Biling, bilingdigini temsil
etmekte yetersiz kalan daha kiiclik evrendir, evet bilingdis1 islemeye basladigi an
alan1 tamamen terk etmez fakat 6zneyi dis diinyaya yansitan, imgesel alan ile
simgesel alan biitiinliigiiniin saglanmasi icin énemli bir evrendir. Onbiling, biling ve
bilingdisin1 birbirine baglayan bir gecis yolu gibidir, bir nevi sansiir asamasidir.
Onbiling bireyin tamamen ussal yoniinii yansitirken bilingdis1 bireyin ruhsal yoniiniin
ice doniik biling kapilarin1 zorlayan gece diislerinde, giindiiz dil slirgmelerinde
kendisini goriiniir kilandir (Freud, 2010: 327-333). Biling ussal ile ruhsal arasinda
denge kurmaya c¢alisan bireyin dis diinyadaki varolus formudur. Varolusunu
algiladig1 ve yorumladig1 6l¢iide bilince, onu diisledigi ve ondan kagtig1 derecede
bilingdisina temas edebilir. Bilingdis1 araciligiyla biiyiik 6tekini anlayabilir, bir i¢
benlik yaratabilir, onunla 6znelesebilir. Bilingdigi Lacan’in kuraminda sosyal yapi,
kiltiirel semboller ve dilsel gostergeler iizerinden biiylik 6teki ile 6zdeslik kurar.
Kiictik otekilere sosyal uzamda konumlar kazandiran bilingdisi bir olusumun
varligindan bahseden Lacan’daki (Erkan, 2019: 1430-1431) kii¢iik 6tekinin bilingli
bir 6zne olarak simgesel alanda kendi otekileri ve diger 6tekilerle temaslar kurarak
kiltiirel habitus edindigini sOyleyebiliriz. Biling, onbiling ve bilingdisi birbirinden
bagimsiz degildir; bilingdis1 bilincin karsisinda yer alan bir evrenden ziyade ondan
etkilenen ve ayni zamanda onu g¢evreleyen bir evrendir. Onun disindadir fakat aym

zamanda onun i¢inden hareket kazanmaktadir.

Onceki bélimde deginmis oldugumuz Lacan’in kurami habitus kavraminmn
psikanaliz agisindan netlestirilmesi hususunda faydalar sunmaktadir. Bourdieu
kendisini psikanaliz i¢in yetersiz olmakla itham etse de kendi olusturdugu sosyolojik
evrenin psikanaliz ile temas halinde olusu yadsinamaz. Bourdieu’niin simgesel
sermaye kavramini c¢alisma agisindan dil ile degerlendirildigi noktada Lacan’in
simgesel dil tanimlamasina deginme gerekliligi dogmaktadir. Simgesel dil, ego

ideallerin varlik buldugu toplumsal kabule dayali alandir. Ego ideal 6zneyi dilsel
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alanda konumlandirir. Lacan’in simgeseli ile Bourdieu’niin simgesel sermayesi
aktorlerin taninma arzusu baglaminda benzesim gosterebilir. Simgesel sermaye,
kiltiirel sermaye ile tamamlanan ve Lacan’in ‘simgesel dil’i ile giliclenen bir
kavramdir diyebiliriz. Lacan’in kuramindaki imgesel alan ile habitusu eslestirebiliriz.
Habitusu tecriibe tiimleyici yoniiyle ele aldigimizda 6znenin biiyiik 6teki olabilme
cabasiin tarihgesi, 0z, yenilenebilir yatkinliklar sozliikgesi olarak nitelendirilebilir

(Steinmetz, 2015: 168-185).

Her bir deneyim 6znenin bedensel par¢alanmasina yol agar, her bir pargalanis 6zneyi
yeni imgesel alanlara tasir. Ozne parcalanmis bedenin imgesel biitiinliik kazandig1
alandir; Freud’un deyimiyle ego, Bourdieu sosyolojisi agisindan habitustur. Lacan
icin imgesel alan 6znenin simgesel mekanizmanin hakimiyeti altina girisiyle baslar
ve bedensel yok olusa kadar devam eder. Bourdieu’niin habitusunun {iretim alan
Lacan’m imgesel alam icerisinde gerceklesir. Imgesel olanin simgeselin
boyundurugu altinda sekillendigi, degistigi mekanizmada imgesel 6zdeslesmeler
savunmalar gelistirir. Bu karsitliklar 6zne-beden biitiinliigii ihtimalinin biitlinlesik
habitusun olusmasi i¢in psikolojik sartlar tasidigin1 gosterir. Habitus tipki 6znenin
0zdeslesmeler aninda yasadigi boliimlenmeler gibi habitus da her uyumlulagma,
0zdeslesme aninda bilingli ya da bilingsizce toplumsal uzamlarda boliimlenmelere
maruz kalmaktadir. Ozne toplumsal uzamlarda farkl1 alanlarla karsilasir ve her yeni
karsilasma habitusun yeniden tasarimini beraberinde getirir. Ozne artik iki biling
arasinda bedenlesen boliinmiis bir habitusa doniistir. Daha acik ifadeyle; 6zne birden
fazla alana uyumlulastiinda birden fazla biling edinir. Bu aslinda habitusun

toplumsal yoniinii, 6znenin simgesel diizende var olus seklini yansitmaktadir.

Habitus farkli sosyal uzamlarda boliiniip kirilmalar yasiyorsa, yeni doniisiimlere
ugruyorsa Oncelikle toplumsal alanin ruhsal temelleri irdelenmeli, sosyal psikoloji
analiz edilmelidir. Habitusun kirilmalarini sosyolojik baglama oturtabilmek onu
Lacan’in ifade ettigi simgesel diizenle birlestirebilecek olan organik bagin
psikanalitik 6zde sakli oldugu gercegini kabul etmek miimkiindiir. Sosyoloji ve
psikanaliz birbirinden ¢ok bagimsiz iki alan degildir. Bunun en temel ispati her
ikisinin de inceleme nesnesi olan bireydir. Bireyin 06zneye, bdliimlenmis ve
biitiinlesik habitusa evrimlesmesini psikanalizden tamamen kopuk bir sekilde

degerlendirmek insanin duygular Oriintiisii oldugu gercegini goz ardi etmektir.
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Imgesel ve simgesel ile bilyiik 6teki ve kiigiik otekiyle Lacan’in anlattiklari ile
habitus, alan, doxa, sermaye ile Bourdieu’niin anlattiklari birbirini tamamlayici
niteliktedir. Her ikisi de Oznenin farkli konumlarda edindikleri 6zdeslesmeleri,
uyusmalari hatta uyusmazliklar farkli agilardan ele alarak birbirlerinin kuramlarinda

eksik kalanlar1 tamamlamaktadirlar.

Sosyal bir varlik olan insan Lacan’da ii¢ farkli konuma erisebilir. Daha once de
degindigimiz gibi bu {i¢ konum imgesel, simgesel ve gercektir. Lacan’daki ayna
evresi Freud’daki egoya, ego olusumuna denk gelmektedir. Ayna 6znece karsilasilan,
ozdesim kurulan evredir. Ozne ilk 6zdesimi yabanci Oznelerce kurar, kendi
biitiinliigline, imgesel varligina ilk temasiin yabanci varliklar iizerinden olusu
O0zneye kendisi i¢in 6teki olma sonucunu dogurur. S6z konusu yabancilasma Freud
icin de kendisini ydnetemeyen bir 6zne olarak karsimiza cikar. Ozne 6tekiden farkl
bir bendir; imgesel alanda var olan biitiinliiklii bir simgedir. Imgesel ve simgesel
alanda biiytik 6teki ve kiiclik 6teki arasinda bir 6zne vardir. Bu 6zne bazen yoneten
bazen yonetilen bir aktordiir ve bazen de farkli parcalarimi 6n plana ¢ikartan ¢oklu
parcanin tek bir biitiinlidiir. Freud’un ben (id) dedigi 6zne ben olabilmek i¢in
onbiling, biling ve bilin¢digi savasimlarini dogru yonetip galip gelmek zorunda olan
sosyo-kiiltiirel bir aktordiir (eyleyendir). Egemen olan ya da egemen olunan rolleriyle
O0zne konumlandigi alanlara uygun habituslar edinerek yeni parcalara boliindir.
Egemen konumu ele gecgirme diirtiisii de egemen bir aktoriin takipgisi olma arzusu da
bilingdiginin miidahaleleriyle belirlenir. Sosyal uzamdaki konumlara gegis eyleyici
rolliyle eylemlerinin sonucu gibi goriinmekle birlikte biling ve bilingdisinin ezeli

rekabetinin truntidiir.

Aktorlerin alan hakimiyeti, egemen olma arzusu ya da boyun egme icgiidiisii sosyal
bilingdiginin bireysel olanda habitus iiretme formudur. Sosyal bilingdisimizda
tarihsel 6ze dayali asagilanmislik hissi hakimse bireyin edinecegi, kiiltiirel, politik,
sosyal habitus egemen olunan konuma daha meyilli olmakla birlikte merkez
konumdaki egemen aktdriin sempatisini kazanmasmi saglayacak eylemlerde
bulunmay1 tercih edecektir. Sosyal bilingdist tarihsel ¢ekirdeginde mutlak bir erk
tasiyorsa bu diirtliyii bireyi hep merkezde olma yolunda eylemler yapmaya itecektir.
Bireyler edinecekleri habituslar1 sosyal bilingdisiyla; yani iclerine dogduklar

toplumun psikanalitik tarihleriyle segerler. Herhangi bir sosyal uzamda aktdr olan
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Oznenin habitus edinmesi bilingli bir tercih olabilir fakat ardina gizlenen itici gii¢
nitelifindeki sebep, motivasyon kaynagi bilingdisindan dogmaktadir. Oznenin
bilingdis1 sosyal bilingdisindan bagimsiz degildir; 6nbiling ve biling de toplumsal
alanin sinirlart igerisinde sekillenmektedir. Toplumsal alanin sinirlar ise kiiltiirle
cizilmektedir. Bu nedenle her 6zne temas ettigi toplumlarin kiiltiirlerini edinmeli ve
kendi kiiltiirel habitusunu tiim miicadele alanlarinda koruyup diger oyun kuruculari
kendi kiiltiirel alanlarina ¢ekebilmeli hem de onlarin kiiltiirel alanlarindaki oyunlarda
etkin olmasimi saglayici ikincil bir kiiltiirel habitus edinmelidir. Bunu yapmasi
oyunun mevcut doxalarina uymast ve yeni doxalarin gelistirilmesinde s6z sahibi
olabilmesi icin 6nemlidir. Oyunda doxalar1 belirleyen tarat olmak giiclii bir sermaye
kadar saglam bir habitusu da gerekli kilar. Sermaye, alan, habitus, doxa ve illusio
birbirini takip eden zincir halkalar1 gibidir. Bu olgular zinciri bir aktorii eyleme iter
ve eylemin sonucunu yine aktdre yoOneltir. Bu zincirin her bir halkast olusurken
aktorlerin 6nbiling siizgecinden gecerek bilingli eylemlerine az ya da ¢ok miidahil
olan goriinmez bir bilingdis1 hep vardir ve alanin gergek eyleyeni odur. Eyleyenleri
boyun egdiren organik bir olusumdur. Oznenin doxalar1 istedigi gibi anlamasinda ve
anlatmasinda etkin olan yine bilin¢disidir. Biling sermaye olusturup alana girmek
icin ¢abalayandir fakat onun doxalara ve alana/oyuna yaklagimini belirleyen
bilingdisidir. Miicadele i¢in motive ya da demotive kaynagi olarak bilingdisi
onbilincin sansiirlerine ragmen kendisine gostermeye devam eder. Pargali yapinin
biitiinliiklii sergilenisi olan 6zne, Onbiling, biling ve bilingdisinin uzlagim ve
savasimlarin yasandigi simgesel bir alandir. Bu alan 6znenin i¢inde ve Otesinde bir

yapilanis sergiler.

Biling, bilin¢disinin egemen oldugu bir alanda merkez konumda goriinmekle birlikte
aslinda bilingdis1 agisindan ¢evrede, ikincil konumdadir. Aktér olmak biling ve
bilingdisinin  konumlarindaki hareketliligi miimkiin oldugunca yonetebilmeyi
gerektirir. Aktor kendi bilincinin sinirlarinda bekleyen ve alanin tiim koselerini tutan
diger aktorlerin bilingdisi eylemlerini anlayabilmeli, sermayesini bu dogrultuda
doniistiirmeli, uygun habitus edinimi i¢in kullanmalidir. Sermaye habitusu besler ve
habitus da sermayenin zenginlesmesinde etkili giigtiir. Habitus miicadele alanlari i¢in
aktoriin yar1 bilingli yar1 bilingdisi tercihleri sonucu edindigi kimligidir. Bu kimligi

saglamlastirmak icin yeterli kiiltiirel, sosyal, simgesel ve ekonomik sermayesi yoksa
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alanda sadece egemen olunan taraf olarak kalir. Biiyiik 6teki olmak, biiyiik 6tekinin

bir parcasi olabilmek i¢in uygun habituslar edinmek ve onlar1 gelistirmek gereklidir.

Onbiling, biling ve bilingdisin1 birbirine baglayan &znenin etrafinda ve kendi
benliginde gelisen olaylari, durumlar1 bilince sizdiran bir 151k huzmesi olarak
diisiiniilebilir. Onun alimladig: haliyle olaylar/durumlar bilince aktarilir, bilingdisinin
miidahaleleriyle biling, onbilincin aktarimiyla farkina vardigi olaylara/durumlara
yonelik duygu ve diisiinceler gelistirir. Tutum ve yaklasimlar iiretir, savunma ya da
saldirtya geger, pozitif ya da negatif tavir sergiler. Oznenin aktdre déniismesi
onbilingten bilince aktarimla baslayan, bilingdistyla manipiile olan siireglerle
miicadeleyi gerektirir. Ozne &nce kendi parcalariyla biitiin olabilmek ugruna bir
miicadele verir. Kendi parcalariyla biitiin olup birincil habitusunu olusturan 6zne
miicadele alanina aktor (eyleyen) kimligiyle girebilmek i¢in alanda egemen olan
kiiltiirel yapryla uyumlulagsmali, alana 6zgii ikincil bir kiiltiirel habitus edinmelidir.
Bu sekilde alanda miicadelesini daha etkin yiiriitebilir. Alanda yer edinebilmek,
eldeki mevcut sermayeyi dogru zamanda uygun sekilde kullanabilmek hem birincil
hem de ikincil habitusun etkinligine baglidir. Her 6zne i¢inde var oldugu toplumsal
alan dogrultusunda habituslar edinir ve her yeni alan ona yeni habituslar1 dayatir.
Yeni habituslar1 edinememe durumunda 6zne alan disina itilir ve kendi bilingli
benligini aktér konumuna tasiyamaz. Bilingdist bu habitusu edinme gerekliligini
biling baskiladig1 ve bilincin Oniine gegtigi an 6zne habitusu edinir. Daha agik
ifadeyle; bu gereklilik igsel diirtiilerin, egosal arzularin doyurulmasi temeline
kuruluysa baski bilingdisindan gelir. Bu habitusu edinmenin saglayacagi c¢ikar
(illusio) 6znenin hedefledigi cikarla ortiistiigii takdirde 6zne habitusa boyun eger.
Cikar 6zneyi harekete gegiren itkidir. Bu noktada da Freud ve Bourdieu uyumluluk
gostermektedir. Bourdieu’niin ¢ikar (illusio) dedigi olgu Freud’da “haz” olarak
karsilik bulmaktadir ve her ikisi de bilingle yonetiliyor goriinmekle birlikte kokleri
bilingdisindadir. Cikar ugruna 6zne aktor olmak ister, miicadele alanlarina habituslar
edinerek ya da mevcut habitusu doniistiirerek girer. Freud’a gore 6znenin eylemleri
haz dirtiisiiyle yonetiliyor, 6zneyi eyleme geciren “hazza varabilme” istegidir.
Cikara ulagsma ve hazza varma istekleri biling ve bilingdis1 arasinda organik bir
neden-sonug iliskisinin kurulmasin1 saglar. Ozneyi alana iten neden bilingdist
temellidir, onu alandaki miicadelesinde sonuca ulastiranin temelleri bilingtedir.

Onbilincin rolii ise; durumlari/olaylar siizgecten gegirip bilince yorumlama firsati
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sunmaktir. Biling ve bilingdisinin nedensellik iliskisinin baslayip baslamayacagina
dair ilk ipuglarinin dogdugu alandir. Bu nedenle ¢ikar, miicadele alani, edinilmesi
gereken habituslar, giris kosulu olan sermaye, uyulacak doxalarin tespitinin yapildigi
ilk alan olarak Onbiling, biling ve bilingdisinin egemenlik miicadelesini baslatici
unsur seklinde tanimlayabiliriz. Miicadele alaninin kurulusu, oyunun baslatilisi

kisacast miicadele alanina iligskin her seyin ilk kivileimi aktorlerin ¢ikarlaridir.

Onbilingleri ile alan1 taniyan, bilingleriyle alimlayan ve bilingdisilariyla arzulayan
aktorlerin ¢ikarlar1 onlari alana ¢eker. Cikarin biiyiikliigii oraninda sermaye koyarlar
ve habitus edinme ¢abasina girerler. Cikarin cazibesiyle doxalara boyun eger ve yeni
doxalar insa ederler, alanda konum edinirler, diger aktorlerle nesnel bagmtilar
kurarlar. Az 6nce de belirttigimiz gibi ¢ikar 6zne i¢in ilk kivileimdir, sermaye alana
girebilme giictidiir fakat alanda miicadeleyi bilingli eylemlerle ytiriitebilmek igin
vazgecilmez olan ise habitustur. Bu nedenle alani 6nbilinci ile gozlemleyen, alana
dair habitusu bedenlestirebilen 06zne bilingdisinin  ¢ikara deggin arzularim
gergeklestirebilir. Oznenin kendi &ziinde biiyiittiigii bir kiiltiirel habitusu vardir. Her
miicadele/oyun alaninin kendince gerekli kildigi bir kiiltiirel habitusu vardir.
Miicadelenin kurulus sekli, ¢ikarin ¢ikar olarak algilanist ve algilatilisi alansal bir
kiltiirel habitusu dogurur. Baska bir ifadeyle; alana 6zgii kiiltiirel habitus aktorlerce
taninir. Alan habitusu, alanda isleyen ve alani isleten bir tiir organizmadir. Bu
organizmanin mekanik goriintiisiiniin ardinda isleyen organik bir yap1 vardir ve bu
yapinin temeli alansal habitustur. Ferdinand de Saussure’iin kuramindan asina
oldugumuz gosteren ve gosterilenin ters aci ¢izdigi noktada habitus baglar ve
miicadeleye dair tiim hamlelerin olusumuna zemini hazirlar, aktrlerin bu zeminde
doxalara uygun sekilde hareket etmelerine, alan1 yeniden insa etmelerine, ¢ikari

dontistiirlip sermayelerini giiglendirmelerine imkan tanir.

Goriildigi tizere Onbiling-biling-bilingdis1 tiglemesi alan-sermaye-doxa-illusio
dortliisiiniin kesisim kiimesi habitustur. Habitus 6zneyi biiylik 6tekide goriiniir kilar,
alanda aktdr olmasina ve eylemlerinin gercek ©6znesi olabilmesine yardim eder.
Alanlardaki oyuncular gerek 6zne gerek aktor gerekse Oteki olsun sermayeyle

goriiniirliik, habitusla devamlilik kazanir.

Kiiltiirel habitus ilgili kiiltliriin aktorlerce bedenlestirilmesi durumudur ve aktorlere

sosyal alanlarda var olma olanag: sunar. Kiiltiir siyaset, inang, egitim, sosyal yap1 vb.
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topluma ve 6zneye dair her seyi 6z ¢ekirdeginde barindirir. O halde kiiltiirel habitus
coklu parcadan olusan bir giysidir; diger habituslari i¢ceren ve onlardan 6te olmay1
basaran organik bir mekanizmadir. Kiiltiiriin bilingdisinin biitiin hiicrelere sizmis bir
olusum oldugu g6z Oniine alinirsa aktorleri miicadele alanina sokan bilingdist icin
kiltiriin bedenlesmis formu olan kiltiirel habitusun cazibesi tartismasiz bir hal
alacaktir. Kiiltiirel habitus kiiciik 6teki ve biiyiik otekini bir arada tutan sosyal
yapinin ana unsurudur. Kiiltiirel habitus 6znelerin aktorlere evrilisinde oldugu kadar
alanlarin insast ve yeniden insasinda da etkindir. Bir alanin insas1 ne kadar zor ise
yeniden insast da bir o kadar zordur; hatta yeniden insa siirecinin daha sancili
olacagim1 soyleyebiliriz. Bir alanin insa ve yeniden insa siirecinin asil kazanan
alansal kiiltiirel habitusu en iyi sekilde i¢sellestirebilen aktorlerdir. Bir alanin insasi
hi¢bir zaman tam anlamiyla bitmez ¢linkii alana dahil olmak isteyen her yeni aktor
miicadeleye farkli bir boyut kazandirir. Bu boyut insanin devamliligim
saglayabilecegi gibi yikici bir etkiyle yeniden insasina yol acabilir. Bu giiclii yikici
etki alani, doxalari, alandaki konumlar1 yeniden insa ederken alanin temeline
yerlesmis kiiltiirel habitusu ne derece terk edebilir? Bu uzaklagsmanin sinirlari
aktorlerin kendi kiiltiirel habituslar ile diger aktdrlerin kiiltiirel habituslar1 ve alanin
Oziindeki kiiltiirel habitusun uyumlulugu o6l¢iisiindedir. Uyumlulasmadaki ilk ve en
Oonemli asama alansal kiiltiirel habitusla gergeklestirilendir. Aktorlerin alandaki
gergek eyleyici olabilmesi bu asamanin basariyla tamamlanmasina baglidir. Nitekim
alanlarin kiiltiirel habituslar1 aktorlerin kiiltiirel habituslarina ickin ve ote bir
pozisyondadir. Alansal Kkiiltiirel habitusun aktorlerce bedenlesmis bir formla
miicadelede egemen gii¢ olarak yer alir. Her aktdr kendi kiiltiirel habitusuyla
miicadele alanina girmeye aday olur fakat alansal kiiltiirel habitusla uyumlulasmada
aksayan bir yon olursa aktor miicadele alaninda ‘egemen olan’ pozisyonunu elde
etme illusiosuna ulasamaz sadece ‘egemen olunan ve c¢evre’ konuma yerlesebilmis

bir aktor olarak kalir.

Bu noktaya kadar anlatilanlar goz oniine alindiginda bireyin 6zne olusunun ardindan
aktore doniisiimiinde Onbiling, biling ve bilingdisinin etkilerinin ne denli kuvvetli
oldugu goriilmistiir. Ayrica kiiltiirel habitusun 6zneden alana bir yonelim
gostermekle birlikte her alanin kendine 6zgii kiiltiirel habitusunun bulundugu ve
Oznelerin alanda aktor olabilmeleri i¢in kendi kiiltiirel habitusunu alansal kiiltiirel

habitusla uyumlulastirmast gerektigi anlasilmigtir. Aslinda alanlarin  bilingdist
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tarafindan organik bir sekilde yonetildigi, miicadele alanlarinin asil kurucusunun
bilingdis1 oldugu goriilmistiir. Cikarin (illusio) alanlardaki miicadeleleri var eden
bilingdis1 bir 6ge oldugu, miicadele siireglerinin bilingle yonetildigi, illusionun ise
Onbilingle algilandig1 gercegi Oznenin aktdrlestigi alanin da Oziinde canli bir
organizma oldugunun gostergesidir. Kisacasi bireyleri 6zne ve aktor formuyla
alanlarda var eden, alanlarin insa ve yeniden insasinda asil eyleyici kiiltiirel
habitustur, diyebiliriz. Aktorleri 6zne olarak biiylik oteki ve kiiclik oteki
pozisyonlariyla, onbiling-biling-bilingdis1 tiglemesinin P. Bourdiue, S. Freud ve J.
Lacan agisindan incelenmesi ¢aligmanin bu bolimdeki diger asamalarina gegis icin
onemli bir basamaktir. Bu nedenle ilgili konular bu bashigimiz altinda detaylica

incelenmistir.
5.2. Kiiltiirel Diplomaside Cevirinin Aragsallastiriimasi

Kiiltiirel diplomasi alaninin eyleyicileri etkinliklerini arttirabilmek, alanda gii¢ sahibi
olabilmek i¢in ulusal kiiltiirel sermayenin tiim bilesenlerini kullanmalidir. Ulusal,
kiltiirel sermayenin bilesenlerinin birbirlerinden ayri, birbirleriyle i¢ i¢ce ve en ¢ok da
birbirlerini tamamlayict noktalarmi O6ne ¢ikararak incelenmelidir. Bu sekilde
uluslararas1 kiiltiirel piyasanin yonlendirici, doxa belirleyici giicli konumunu
edinebilir. Bu inceleme eyleyicilere sermaye-alan eslesmesini, sermaye-alan-illusio
iiclemesinin kesisimlerinin dogru saptanmasinda yardimci olabilecek kiiltiir
diplomatik araglarmn tespit edilmesi icin &nem tasimaktadir. Ik boliimde de
degindigimiz iizere kiiresellesen diinya ile birlikte degisen diplomasi anlayisinin
iirlinii olan kiiltiirel diplomasi ulusal cazibeyi canli tutarak tilkeye prestij ve sermaye
kazandirmaya calisan bir alandir. Kiiltiirel diplomasi araclari; 6grenci degisim
programlari, kiiltiir merkezleri, sivil toplum orgiitleri, dil kurslari, okullar, sanatsal
faaliyetler vb. seklinde siralanabilir. Araglari anlamli kilan alanlaridir ilkesinden
hareketle olusturulan caligmada aragsal alanlar, sosyal yapi, yonetim sekli, dil ve
sanat, ekonomik sistemler olarak sinirlandirildi. Ceviri bu alanlar arasindan dil ve
sanat alanma ait bir ara¢ olmakla birlikte diger alanlarda da agik ya da oOrtiikk bir

sekilde aragsallastirilabilir.

Kiiltiirel diplomasi ile ¢eviribilim alanlarmin temel birlestiricisi kiiltiirdiir. Kiilttirel
unsurlar kaynak metni ana formuna kavusturandir ve ayni zamanda metindeki

ylizeysel yap1 ile derin yapiy1 yapistirici niteliktedir. Bu nedenle ¢eviribilim alaninin
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onde gelen kuramcilar1 kuramlarini olustururken esdegerlik kavramini temel almistir.
Bunlardan ilk siray1 izninizle-¢alismanin sinirlari agisindan-Eugene Nida’nin aldigini
sOylemek isteriz. Ceviribilim alaninda kiiltiirel farkliliklar1 ele alan ilk kuramci
olarak Nida’nin esdegerlige yaklasimini hatirlatmak gerekirse; Nida iki ¢esit
esdegerlige vurgu yapar. Bunlardan birincisi devingen digeri ise bigimsel
esdegerliktir (Karavin, 2016: 128-129). Nida ¢eviri metin hazirlanirken kiiltiirel
Ogelerin tagidigr oneme deginmistir. Kiiltiirel yapilarin metin tiretilis siirecine etkileri
ve toplumsal algilarin erek kiiltiirde metnin yeniden {iretilisinde oynadigi rol

tizerinde durmustur.

Nida i¢in minimal (en diisiik) ve maksimal (en yiiksek) diizeyde esdegerlikler s6z
konusudur. Maksimal diizeydeki esdegerlik, kaynak ve erek metin okurlarinin ayni
anlama ve algilama kosullarinin saglandigr durumdur. Bu diizey dilsel kullanim ve
kiiltiirel tarih benzerlikleriyle miimkiindiir. Minimal diizeydeki esdegerlik, erek okur
kitlesince kaynak metin okurlarinin metni algiladig1 sekil ve oranin anlasilmasi
durumudur. En iyi ¢eviriler maksimum ve minimum diizey arasinda bir yerlerde
esdegerlik yaratilabilen metinlerdir. Devingen esdegerlik ¢eviriye konu olan dillerin
ve kiiltiirlerin benzesen ve ayrisan noktalarinda varlik bulur. flgili diller ve kiiltiirler
arasindaki benzerlik ne denli ¢cok olursa anlamak ve anlatmak o kadar kolay olur.
Bagka bir ifadeyle; benzerligin arttig1 oranda kaynak metindeki derin yap1 ile erek
metindeki derin yap1 birbirine yaklasir, farklilik biiyiidiik¢e aradaki mesafe de aym
Ol¢iide agilir. Sadece yiizey yapinin Ortlismesi giizel bir ¢eviri metin {iretilisi i¢in
yeterli bir Olctit degildir. Nida, ayn1 sozciik ve kiiltiirel ifadelerin iki dilde birebir
ayn1 olamayacagini fakat islevlerinin ayni olacagini vurgular ve esdegerligin bu
noktada dogdugunu dile getirir (Nida, 2001: 224-225). Saglikli cevirilerin dogru
kurulan esdegerlik diizeyleriyle miimkiin olacagini vurgulayan Nida i¢in minimal
diizeydeki esdegerlik bi¢imsel esdegerlige denk gelirken maksimal diizeydeki

devingen esdegerligi karsilamaktadir.

Nida devingen esdegerlik kavraminin yanlig anlagilmasindan rahatsizlik hisseder.
Kavramin, pek c¢oklar1 tarafindan iyi etki yaratan erek metnin devingen esdegerligi
yakaladig1 ve bu durumda kabul edilebilir seklinde yorumlandigin1 soyler. Etki ve
devingenlik arasinda farklihik bulundugunu belirtir. Kaynak metin ve okuru

arasindaki organik bagin aynisinin ¢eviri metin ve okurlari arasinda kurulabilmesi
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devingen esdegerligi tanimlayan durumdur. Algisal ve alimlama diizeyindeki
esdegerlik tiirii devingen esdegerliktir. Islevsel benzerlik kaynak metin ve erek metni
anlamsal esdegerlikte birlestirir. Kiiltiirel 6gelerin yogun oldugu metinlerde ylizey
yapiya degil derin yapiya odaklanilmalidir. Bazen fonolojik farkliliklara odaklanilan
bakis agis1 dilsel-kiiltiirel baglamda islevsel aynilig1 yakalamay1 engelleyebilir. Bu
nedenle ylizey yap1 ve derin yapi, islev ve etki birlikte ele alinmalidir (Nida, 2001:
225-226).

Ceviri acisindan bicimsel esdegerlik islevsel denkliktir. Islevsel denklik sosyo-
semiyotik temelli bazi énemli anlamlarin yakalanmas: islevidir. Ilk etapta sozel
gostergelerin ¢oziimlemesi yapilir. Kaynak dildeki gosteren-gosterilen birlikteliginin
erek dilde yakalanmasi islevi gergeklestirilir. Ikinci etapta gdstergeler, dilsel-kiiltiirel
mozaigi olusturan birimler olarak ele alinir. Ucgiincii etap anlamin gonderge
durumunun kesfedildigi asamadir. Dordiincii etapta anlam-baglam eslesmesi
yapilmaktadir (Nida, 2001: 226-227). Bu dort etap tamamlandiginda bigimsel
esdegerlik saglanmis olur ¢linkii gostergelerin islevsel ayniliklar1 her iki metinde de
yakalanmis olur. Dilsel ve anlamsal dogru aktarim olan bicimsel esdegerlik kiiltiirel
arka plan1 ve kaynak metnin dilsel evrenini de edindiginde metinler aras1 devingen
esdegerlik saglanmis olur. Kiltiir el¢isi konumundaki c¢evirmenin islev denkligi
yakalamaya calistig1 bicimsel esdegerlik asamasi, kiiltiirel tarihi, dilsel cografyay1 ve
beseri yasanmisliklar1 kapsayan devingen esdegerlii saglamaya ugrastigi asamada
harcadigi c¢abadan gorece daha azdir. Devingen esdegerlik kiiltiir {izerinde
sekillenmektedir. Kiiltliriin bir toplumun bireylerince edinilen doxalar, degerler ve
pratikler biitiinii oldugu g6z oniine alindiginda devingen esdegerlik saglamadaki
cabanin maksimal diizeyde olmasinin gerekcesi netlik kazanir. Cevirmeni ceviri
stirecinde en ¢ok zorlayan esdegerlik tiirii olan devingen esdegerlik ¢cevirmeni iletisim

uzmani kimliginin yani sira kiiltiir uzmanhgi edinmeye de zorlar.

Cevirv/kiiltir birlikteligini Peter Newmark’ta gormek de miimkiindiir. Newmark,
Nida’nin goriislerini temel almakla birlikte kiiltiirler aras1 biiytik farklarin tamamen bir
esdegerlik elde etmeyi imkansizlastirdigini vurgular. Ustelik “kiiltiirel esdegerlik”
kavrammi gelistirir. Metindis1  kiiltiirel 6gelerin  benzerligini tanimlamak {izere
kullanilan bu kavram (Newmark, 1988: 49, 83) anlamsal ve iletisimsel esdegerligi

barindirmaktadir. Boylece Newmark, Nida’nin bicimsel ve devingen esdegerligini
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ayn1 semsiye altinda birlestirmistir. Her iki kuramci da metin dist 6ge olan fakat
metnin derinine igleyen kiiltlirlin ¢eviri siirecini zorlastirdigin1 fakat en saglikli
cevirilerin kiltiirel bagdasikliktan gectigini vurgulamislardir. Kiiltiirel yakinligin dilsel
yakinligi dogurdugunu ayni zamanda sosyo-psikolojik benzerligi tetikledigini
sOyleyebiliriz. Bu nedenle kiiltiirel benzerliklerin fazlaca bulundugu iki farkli dilin
kullanicilar1 arasinda etkili bir ¢ekim olur ve bu iki kiiltiir arasinda yapilan ceviriler
ulus edebiyatlarinda merkez konuma gegebilir ve ekonomik sermayeye doniisebilir.
Yabanci kiiltiirde benzer olanin uyandirdigr etki oldukc¢a dogaldir ve bir o kadar da
giicliidiir. Ozellikle kiiltiirel diplomasi baglaminda dogal etkinin yaratacagi giic
rekabet alaninda (edebiyat, eg§itim, sanat, miizik, vb.) sermaye olarak donecektir.
Kiiltiirel ogelerdeki benzerlik derecesi kiiltiirel diplomatik hamlelerde gili¢lendirici
unsurdur ve etki yaratma araglarinin se¢imini kolaylastirmaktadir. Farkli olanin
yarattig1 cazibe de elbette gbz ardi edilemez. Tam da bu noktada Newmark’in sézlinii
ettigi birebir kiiltiirel esdegerligin miimkiin olmamasi durumu devreye girer ve o
farklilik merak uyandirict sekilde islenebilirse hedef kitleye etkili bir yumusak gii¢
uygulanabilir. Ornek verecek olursak bir romanin ¢evirisinde kiiltiirel Ogelere
yapilacak miidahaleler iilke tanitimina katki saglayacaktir. Turizme katki amagl
cekilen tanitim filmlerinin metinleri ¢evirmenlerce hitap edilen ulusa, ulusun kiiltiirel
tarihine, dilsel evrenine gore o dilde yeniden iiretilmelidir. Hitap edilen ulus degistikce

kiiltiirel, dilsel dokunuslarda degismelidir.

Sozlii veya yazilt her metin az ya da ¢ok kiiltiirel bir arka plan tasimaktadir. Kaynak
metindeki arka planin erek metinde de benzer bir fonun olusturulabilmesi ruhsal etki
denkligine baglidir. Bir dnceki boliimde de deginildigi iizere kiiltlir sosyal aktdrlerin
on biling, biling ve bilingdisina igleyen ve onlart yonlendirici bir gilice sahiptir.
Bilingdisinin her kosesine isleyen kiiltiir 6znelerinin psikolojik biitiinliigiinii belirleyici
etmenler arasinda yer almaktadir. Bu nedenle bir ulusun etki altina alinmak istendigi
durumlarda oncelikle o ulusun kiiltiirel diinii, bugiinii incelenmelidir. Nitekim kiiltiir
ulusal psikolojinin ana katmanini olusturmaktadir. Istenilen etkinin yaratiimasi bu ana
katmana yerinde dokunuslarla daha kolay olacaktir. Erek dilde yeniden iiretilecek olan
ceviri metinde bu katmani harekete gecirici hususlar 6ne ¢ikarilmali, negatif etki
yaratacak noktalar ise elimine edilmelidir. Ulusu etkilemek bilin¢disina temastan
gecmektedir ve bilingdist kiiltiirel dokunun igerisinde sekillenen ve aslinda uluslart

sekillendirici nitelikte bir organizmadir. Kiiltiirel diplomasinin ana hedefinin cezbetme
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ve bu sayede istenilenleri askeri yaptirim olmaksizin diger aktorlere yaptirtma olmasi,
ulusal bilingdisina simgesel siddet uygulayacak kiiltiirel gostergeleri ozellikle yiizey
yapida igeren bir c¢eviri yapilmasini gerekli kilmaktadir. Bu noktada ¢evirinin

iistlendigi jeopolitik gorevin 6nemi de ortaya ¢ikmaktadir.
5.2.1. Cevirinin Jeopolitik Rolii

Ceviri bilimler aras1 6zelligi ile 6ne ¢ikan kuramsal ve uygulamali bir alandir.
Dilbilim, sosyoloji, antropoloji vb. alanlarin yani sira siyaset, diplomasi alanlar ile
de yakin temas halindedir. Degisen diinya algisiyla birlikte bilimsel alanlar da
doniigiimler yasamistir diplomasinin yasadigi doniisiimiine calisma igerisinde yer
verildi. Diplomasi ile yakindan ilintili olan siyaset bilimi de donilisim ge¢irmis ve
pek cok alt alan1 ortaya ¢ikmustir. Bu alt branslardan bir tanesi de bir asr1 askin

gecmisiyle, devingen yapida gorece geng bir alan olan jeopolitiktir.

Jeopolitik yeni diinyanin geng¢ siyaset bilimlerinden biridir. Jeopolitik devletlerin
cografi konumlari ¢ercevesinde cizdikleri politika planlarini, konumlarinin avantaj ve
dezavantajlarini, smir komsulariyla olan iliskilerini, komsu devletlerin siyasi
tutumlarini yorumlama stillerini irdelemektedir. Cografya ve siyaseti birlestiren
jeopolitigin bilimsel anlamda ortaya ¢ikisi XIX. yiizyilin sonlarina tekabiil
etmektedir (Hasanov, 2012: 199-200). Cografi sinirlarin siyasi kaderin sinirlarinda ne
Olciide belirleyici oldugu sorusuna yanitlar arar. Aslinda cografi sinirlar tilkenin
kiiltirel habitusunu sekillendirdigi gibi kurulacak politik oyunlarin alansal
habituslaria da etki eder. Cografyanin kalic1 izli kader ¢izme karakteristigi ¢evirinin
ortaya cikist ile zedelenmistir. Ceviri iilkeleri cografi sinirlarin ¢izdigi yazgilarinin
disina tasiyan Onemli bir yumusak gilic araci tlriidiir. Simgesel siddet
uygulayabilmek i¢in egemen olunmak istenen kitlenin diline hakimiyet gerekir ve bu

hakimiyet ¢evirmenlerce harcanan simgesel emegin {iriinii olarak ortaya cikar.

Cevirinin yumusak giic silahina doniisebilmesi dilsel sermayenin giicline baglhdir.
Sermayenin giicli oraninda cografik kosullarin ¢izdigi yazgi silinebilir. Jeoploitikte
ceviri tipki kiiltiirel diplomasi ile yumusak giicte oldugu gibi dilsel alandan
kullanilabilecek etkin bir arag, gii¢lii bir silah ve en 6nemlisi zengin bir simgesel
sermayedir. Dile dair dizgenin 6ziinde kiiltiirel unsurlar bulunmaktadir ve kiiltiirel
dizge dilsel 6geleri iceren genis bir paradigmaya sahiptir. Ceviri, kiiltlirel unsurlarin

diller araciligiyla giin yiiziine ¢ikmasini diger kiiltiirlerle kurulacak tanmisiklik ve
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yabancilasma derecelerinin netlesmesini saglar. Bu noktadan hareketle ¢eviri i¢in
kiiltiirlerin  simgesel dizgede olusturdugu simgesel bir paradigma tanimlamasi
yapilabilir. Ceviri dil-kiiltiir ikiliginde anahtar rol iistlenir; cografya ise onlari
bulusturan ana zemindir. Benzer ve/veya farkli cografyalarla tamisik kilmak takip
edilen basarili bir dis siyaset kiiltiirii ile miimkiin olabilir. Bu noktada ise kosulacak
olan kiiltiirel diplomasi aragsal alanlarindan dile dolayisi ile c¢eviri aracina ihtiyag
dogacaktir. Nihayetinde diplomasi bir iletisim sanati, c¢eviri bir iletisim aracidir.

Alana aragsal serviste bulunmasi olagandir.

Jeopolitik cografi etmenlerin sekillendirdigi fiziki konum, dogal rezervlerin siyasi bir
unsur olarak kullanilarak ekonomik sermayeye doniistiiriiliisii, iklimsel etkiler,
demografik durum (oran degisimleri), yiiriitilen i¢ politika, dis politikayr temas
noktalar1 olarak belirler. Klasik jeopolitik konu alanlar1 etnik kimlik, askeri giig,
yayillma stratejileri, giivenlik algis1 vb. seklinde siralanabilir. Klasik jeopolitigin
teorik alt yapisinin genislemesiyle modern bir paradigma kirilisi yasanmistir. Bu yeni
jeopolitik i¢in uluslararasi alanlarda yiiriitiilen miicadelelerde kiiltiiriin, teknolojinin,
ekonomik, simgesel sermaye unsurlari, simgesel gii¢c aracglari odak noktasi olmustur
(Hasanov, 2012: 200-202). Tipki kiiltirel diplomaside oldugu gibi modern

jeopolitikte de askeri giice dayali sert gii¢ yerini yumusak giice birakmustir.

Jeopolitik bir iilkenin sosyo-kiiltiirel ve politik arkeolojisidir. Degisen yeni diinya
algisina ayak uyduracak niteliktedir; zira cografyayr sabit bir konumu ifade eden
somut, savunulmasi gereken bir yer ve bu ugurda giidiilen siyaset unsuru
kaliplarindan kurtarmistir. Cografyanin smirlarinin diinya siirlart oldugunun ve
ayrica cografi avantaj ve dezavantajlarin dogru yOnetilmesinin  sermaye
dongiisiindeki dneminin anlasilmasini saglayan bilimsel alanlardan biridir. Jeopolitik
tipki ¢eviri gibi bilimler arasi kesismelerde kendi alani i¢in arastirma nesneleri
gelistirici niteliktedir. Dogas1 geregi zaten multidisipliner bir yapida olan jeopolitik
oncelikle cografya ve siyaseti birlestirir ardindan onlarin temas ettigi alanlar1 ve
onlarin alt alanlarin1 arastirma konular1 ve aragsal ihtiyaglar i¢in bilimsel inceleme
alanina dahil eder. Bunlarin arasinda tarih, ekonomi, sosyoloji, ideoloji, demografi
sayilabilir. Jeopolitik cografyanin insani etkileme derecesini insani temel arastirma
nesnesi yapan hemen hemen biitiin bilimlerle ve alt alanlariyla nesnel bagintilar

kurmustur. Cografya ve politika birlesimden dogan bu alanin dil ile ve dolayisiyla
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ceviri ile bagintilar gelistirip onu aragsallastirmast yumusak gii¢ kullanimini

kolaylastirir.

Diinya devletlerinin ¢ok uluslu kimlikleri yeryiiziindeki cografi smir algilariin
degismesini ve jeopolitik bilimsel inceleme alanlarinin genislemesini sagladi. Bu
genigleme sayesinde g¢eviri ile dolayli bir temas kurdu. Ceviri modern anlamdaki
jeopolitik i¢in arastirma nesnelerine hizli temas konusunda yardimci arag olabilir.
Ceviri, cografya ve politika iliskisinde ulusal sinirlarin uluslararasi sinirlara gecisi
hizlandiran bir yumusak giic unsuru olarak jeopolitik rol {lstlenebilir. Jeopolitik
oncelikle fiziki alanla ilgili politik olaylar ele alir. Klasik jeopolitikten temellerini
alan bu ilk asamada ceviri dogal kaynaklarin sermayeye doniistliriilmesinde, sinir
komsulariyla olan iligkilerin giivenlik alanina zarar vermeyecek ve bolgesel
hékimiyet yariginda egemen olan ya da olunan konuma gegiste yazili ve/veya sozlii
iletisime haliyle g¢eviriye ihtiyag vardir. Modern jeopolitikte ise geviriye duyulan
ihtiyac ona atfedilen 6nem daha fazladir. Nitekim modern jeopolitik kiiltiirel
diplomasi ve yumusak giiciin hedef programlariyla benzerlik tasimaktadir. Bu
benzerlikler ara¢ tercihlerinin de paralellik gostermesine yol agmaktadir. Bunun
sonucu olarak g¢eviri jeopolitik hedeflere giden yolda kullanilan temel araglardan
birine donlismektedir. Edindigi bu jeopolitik gorev ile ceviri dogal ve yapay
kaynaklarin, kiiltiirel, sanatsal unsurlarin, cografyanin sundugu fiziki olanaklarin
uluslararas1 arenada ekonomik ve simgesel sermayeye doniistiiriilmesinde kimi
zaman birincil kimi zaman ise ikincil derecede yardimeci ara¢ olmaktadir. Farkli
sermayelerin ekonomik sermayeye doniismesinde, miicadele alanlarinin cografi
siirlarin 6tesinde daha genis bir bdlgeye yayilmasinda dilleri, kiiltiirleri birlestiren
cevirinin edindigi politik/diplomatik rol etkin olmaktadir. Ceviri bu noktada gii¢lii bir
iletisim silahina doniiserek modern jeopolitigin arastirma alanlarina hizmet
sunmaktadir. Ozetle; sunu sdyleyebiliriz ki ¢eviri hem jeopolitik igin arastirma
nesnelerini belirleme ve incelemede yardimci unsur hem de jeopolitik rolii olan

yumusak gii¢ aracidir.
5.2.2. Yumusak Gii¢ Araci Olarak Ceviri

Askeri kaynaklara, silahli savunmaya dayali sert gii¢ kiiresellesmeyle birlikte yerini
yumusak giice birakmistir. Yumusak gii¢, simgesel siddetin uygulandig1 kiiltiirel,

sosyal, politik ve simgesel sermayelerin silaha doniistiigii, cazibeyle ¢evrelenmis
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modern bir gli¢ alanidir. Bu simgesel alanda tahakkiim sahibi olabilmek aragsal
tercihlerin hedeflere uygun yapilabilmesine baglidir. Ayn1 zamanda bu tahakkiimii
devam ettirebilmek icin araglarin gelistirilip zenginlestirilmesi de gerekmektedir.
Nitekim yumusak gii¢ kaynaklar1 devingen bir yapida olmali siirekli miicadele alan
ve kosullarina uygun sekilde yenilenebilmelidir. Bilindigi {lizere yumusak gii¢
kaynaklar1 sert giigteki gibi kullanilmak tizere bekletilen tehdit cephanesi durumunda
degildir.

Yumusak gilic kaynaklar1 hogsgorii, kiiltiir, deger ve politik tutumlar seklinde
siralanabilir.  Yumusak gilic kaynaklar1 sakli tutulmaktansa, politik/diplomatik
yardimci arag¢ olarak miicadele alanlarina sunulan, diger aktorlerle paylasilan, farkl
alanlara yayilan, yayildikga sermayesel degeri artan kaynaklardir. S6z konusu
kaynaklar dis politikada, kiiltiirel diplomaside cazibe arttirici, etki uyandirict durum
yaratilmas1 gerektiginde ve diger aktorleri beklentileri karsilayict eylemde
bulunduracak diisiinceye itme noktasinda ise kosulur. Daha 6nce de degindigimiz
gibi yumusak gii¢ kaynaklar1 ulusal sinirlarda ve sinir disinda kullanilan ve kamusal
nitelikli araglardir. Sivil toplum kuruluslari, ibadethaneler, egitim kurumlari, spor
kuliipleri, ticari firmalar hatta iilke vatandaslari (inii uluslararasi alana yayilan
miizisyen, oyuncu, yazar vb. 6rnek verilebilir) potansiyel yumusak gii¢ unsurlaridir
(Roselle vd. , 2014: 73). Yumusak giic bazen kaynaklarin bilingli bir stratejiyle
kullanilmasindan ziyade higbir planin ve devlet unsurunun ydnetici erki olmadan
ortaya ¢ikabilmektedir. Onu giice doniistiiren bu organik etki aginin kurulus seklidir.
Basin-yaym organlar1 ve giinlimiizde medyanin yazili araclardan dijital ortama
gecisi, medya patronlarinin yaptig1 uluslararasi yayin anlagmalari, egitim kurumlar
ogrenci-akademisyen degisim programlari, iy adamlarma yonelik egitici ve/veya
bilgilendirici seminerler, farkli iilkelere agilan dil kurslari, teknolojik, ekonomik
yatirimlar/girisimler, sanatsal aktiviteler yumusak giiciin dogal yoniinii olusturur. Bu
kaynaklar dogrudan devlet miidahalesini gerektirmez; 6znel temaslar, hatta sadece
dijital platformlar araciligiyla hicbir ¢abaya girmeden farkli uluslar lizerinde bilingsiz

etki yaratilabilir; boylelikle istendik sonuglar elde edilebilir.

Ceviri alani arastirmacilariin sozlii/yazili metinlerin arka planina odaklanmasinin
ardindan 6zellikle 1980 sonrasi siirecin baglangiciyla birlikte ¢evirmenin 6zneliginin

kabulii ve nihayetinde sosyolojiyle olusturdugu nesnel bagintilarla modern diplomasi
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ve onun uzantis1 formundaki yumusak giigte ¢eviri iiriinii/eylemi aragsallastiriimistir.
Ceviri sermaye potansiyeli ve sermaye olusumuna/devamliligina yardimei
karakteristigi sayesinde en gii¢lii yumusak gii¢ silahlar1 arasinda kendisine rahatlikla
yer bulabilmektedir. George Mounin’e (1963: 236) gore metinler c¢evrilirken kaynak
dil toplumuna ait etnografik Ogelerin analizi en az ilgili dilin bilinmesi kadar
onemlidir. S6z konusu kosullar saglanmadigi miiddetce tam anlamiyla yeterli bir
ceviriden bahsetmek miimkiin degildir. Mounin bu agiklamasiyla ¢evirinin sosyoloji,
kiiltir bilim, psikoloji, kiiltiir dilbilim, antropoloji, edebiyat ve filoloji gibi insana

dair alanlarla yakin temasta oldugunu bizlere géstermeye calismaktadir.

Ceviride kiiltiirtin edindigi deger olduk¢a 6nemli orandadir. Kiiltiirel miidahalelerin
yer edinemeyeceginin diisliniildiigii teknik, bilimsel metinler de dahil olmak iizere
kiigiik ya da biiyiik kiiltiirel miidahaleler hemen her ¢eviri metinde kendisine yer
bulur. Zira ceviri tiim eyleyicileriyle birlikte toplumlar arasi sosyal bir eylemdir.
Cevirinin kiiltiirel yoniine vurgu yapan Fransiz ekolii kuramcilarindan G. Mounin,
metinlerdeki etnografiyi g6z ardi etmeme konusunda alandaki kuramci ve
cevirmenlere yaptig1 caligmalarla telkinde bulunmustur onun etkisi goérece yavas bir
hizla ilerlemistir. Ardindan 1973 tarihli ¢alismalartyla H. Meschonnic dil-kiiltiir
bagintisina vurgu yapmistir. Cevirinin tarih, edebiyat, dil ve politikay1r kapsayan
genis bir kiiltiirel cercevede degerlendirilmesi gerektigi hususuna dikkatleri
cekmistir. Yine ayni sekilde 1984 yilinda Antoine Berman Alman Romantiklerin
edebiyat alaninda hedefledikleri kiiltiirel birlik hayalinin ¢eviri alanina
aktarilabilecegi goriisiinii ileri siirmiistiir (Cordonnier, 1995 akt. Cordonnier, 2002:
38-39). Berman bu cagrisiyla ceviride kiiltiirel unsurlarin 6nemini, goriintirliik
Olglislinlii anlasilir duruma getirmeye ¢aligmistir. Daha once de degindigimiz gibi
ceviri gosterenler arasi iliskilerin yarattigt gonderge ortamidir. Gosterenlerin
olusturdugu bu iki dilli ve iki kiiltlirlii miicadele alani, aynilik ve farkliliklarin
metinsel diizleme tasinip simgesel siddet unsurlarini hedef kitleye aktaran bir nevi
manipiilasyon aracidir. Hipermetinsel dontisiimlerin yasandigi bir oyun alanidir ve
¢evirmen bu gii¢ oyunlarinin yonettigi bir eyleyendir (Berman, 2004: 285-286) oyun
kurucusunun (yaymevleri, medya devleri, vb.) gosterenlerdeki manipiilatif dokunus
talepleri dogrultusunda doxalar sekillenir ve ¢eviri {iriinii yumusak gili¢ aracina
dontistiiriiliir. Berman ¢evirmenlere ve alan kuramcilarina geviri metinlerdeki gizil

kiiltiirel giliciin -kaynak metin agisindan énemli bir sermaye degeri tastyan hususlar-
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kesfedilip bu sakli simgesel siddetin hedef kitlece hissedilir kilinmasini
onermektedir. Fransiz kuramci kaynak metindeki bu gizli yumusak gii¢ silahinin erek
metne deger kaybetmeksizin aktarilmasinin 6nemine vurgu yapmaktadir. Berman bu
tutumuyla kiiltiirtin gii¢ iliskilerini yonetmede ¢eviri araciligiyla simgesel siddete
doniigebilecegini, yumusak gii¢ aract olarak kiiltiirii farkli politik, ekonomik, sosyal
miicadele alanlarina gevirmenlerin tasima gérevini bizlere hatirlatmaktadir. Ilerleyen
kisimlarda Berman’in ¢eviri alanindaki bu goriisleri detaylandirilacak olup simgesel
sermaye lizerinden sosyolojik alanla kendi kuramsal goriisleri arasindaki nesnel
bagintilar ortaya konulmaya calisilacaktir. Bu kisimda yumusak gii¢-ceviri iligkisini
daha cok edebiyat agisindan ele alacagimiz i¢in kuramcinin edebiyat ve ceviri
lizerine diistigli notlardan edebiyatin, bir toplulugun c¢ok dilli alanimi biriktirdigi,
yeniden topladig1 ve harmanladig1 genis bir ¢evrilecek sanatsal alan olarak gordiigii
bilgisine deginmek yerinde olacaktir. Edebiyat diller birligini harekete geciren,
aktiflestiren dilsel-kiiltiirel bir diizlemdir (Berman, 2004: 286-289). Edebi eser
toplumsal/ulusal dilin kullanilarak yazildig1 eserlerde dahi birden fazla dil
kullanimin igerir. Eserde dilin sanatsal dile, kiiltiirel dile, sosyal dile ve yumusak
gli¢ araci olarak simgesel siddet diline evirilisini gozlemleriz. Sosyal dil igerisinde
etnik ayrigsmalari, kiiltiirel dilde toplumsal yasanislari, toplum bireylerinin fiziksel
varliktan ruhsal biitiinliige degin gorebiliriz. Cevirmen bu detaylar1 ayni dilsel-
kiiltiirel birlik igerisinde aktarabildigi Ol¢iide yumusak giic alaninda ikincil
eyleyicilerden olabilir ve kiiltiirel diplomasi agisindan basarili bir ¢eviri iiriini
olusturabilir. Istendik etki yaratabilmek icin oyun kurucularca belirlenen cergevede
ceviri eseri sansiirleyerek, ekleyip-cikararak veya yeniden {iireterek yumusak gii¢
alanma eylemsel boyutta katki sunan g¢evirmenler eserlere kendi sosyal, kiiltiirel
sermayeleri Ol¢iisiinde etkili miidahalelerde bulunabilir. Bu nedenle o6zellikle
edebiyat alaninda ¢eviri Uriinler sunacak olan g¢evirmenler kaynak ve erek dilin
kiiltiirel koklerini yumusak gilic unsuruna doniistiirecek sanatsal yeterlilige sahip
olmali ayn1 zamanda hem kaynak hem de erek yazina ait dilsel, kiiltiirel habituslarini

edinebilmelidir.

Ceviri dil temelli, iletisim odakli bir eylem ve iiriin olmasi1 sebebiyle kiiltiirden
bagimsiz degerlendirilmesi pek de olas1 degildir. Cevirinin sozlii/yazili metinlerle
tasidig kiiltiirdiir, kiiltiirel unsurlardir. Kiiltiirel akisin en ¢ok hissedildigi alan

edebiyattir (Nalcioglu, 2015: 3). Bu alanda ¢evirmen iki farkli etnografik diizlemin
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bagint1 kurmasini saglayan uzman eyleyici konumundadir. Cevirmen sadece iletisim
acisindan degil etnografi agisindan da uzmanlagmalidir. Edebiyat etnografik
yansimanin, sosyo-semiyotik olgularin en ¢ok goriintirlik kazandigi alanlardan
biridir. Bu goriiniirliiglin ¢eviri eserde de yakalanmasi kiiltiirel cazibe olusturma
cabasina hizmet etmesi acisindan kaginilmazdir. Kiiltiirel, sosyal ogelerin en ¢ok
hissedildigi, ulusal dilin diller isti simgesel bir forma biiriindiigii edebi metinler
yumusak giiciin hedeflerine hizmet edecek sekilde cevirilerek kolaylikla yardimci
araca doniisebilecek zenginliktedir. Edebi eser cevirisi ulusal dil ve kiiltiiriin
sermayelestirilip diger uluslara sunuldugu kimi zaman biling kimi zaman da
bilingdis1 miidahaleleriyle yumusak gii¢ silah1 olabilen etki derecesi yiiksek bir iiriin

ve eylemdir.
5.2.3. Dilsel, Kiiltiirel Kimliklerin Tanitimi Asamasinda Ceviri

Her kiiltiir kendi dili igerisinde anlasilabilir. Herhangi bir duygu, olaylar karsisinda
sergilenen tutum, beden dilinin simgeledigi anlamlar kiiltiireldir ve kendi ulusal dilin
ifade bulabilir. Dil kiiltiirel {liriin olmakla birlikte o kiiltiirlin dogasinda sekillenen
psikolojik yapmin da simgelere biiriinme durumudur. Dil kiiltiirel deneyimlerin
simgelestigi andir (Sapir, 1949: 9-11) ve bu anlar eylemlerle birleserek kiiltiirel
kimligi bireylerde bedenlestirir. Bedenlesen kiiltiir dilde aktif aktarim {riiniine
doniisiir ve bu sayede farkli alanlarda kiiclik 6zne/bliyiikk 6zne uyumlulugunun
yakalanmasina yardimer olur. Dil, eylemler, psikolojik yap1 ve kiiltiirel dokuyla bir
biitiindiir bu nedenle onun salt kelimeler ve cilimlelerden olusan fonemlerin
monemler ile eslestigi bir diizlem olarak yorumlanmasi dilsel kimligin yok sayilmasi
anlamma gelir. Yasayan, sosyal bir organizma olan dilin bu indirgenmis yoruma
maruz kalmasi dilsel dirlinlerin farkli dilsel evrenlerde yeniden iiretilmesini
zorlagtirir. Dil sosyallestirici ve birlestirici bir giictiir; ayn1 zamanda bireyselligin
gelismesinde etkilidir; zira konusmak/yazmak sadece fonetik bir eylem degildir
insanin toplum i¢inde bireysel hareket edebilen bir 6zne olmasina yardimer olur.
Kelimeler eylemlerden daha etkili degildir onlarin etkisi psiko-sosyo-kiiltiirel
temelde yatar. Iletisim aninda dilsel tercihler bilingsizce hizla ciimlelere déniisebilir
bu bilingsiz tercihlerin ardinda bilingsizce, plansizca edinilmis kiiltiirel kimlik
yatmaktadir. iletisimde, 6zellikle szlii iletisimde, kelimelerden ziyade onlara eslik

eden dilsel eylemlere karsi daha duyarli olunmasinin (Sapir,1949: 12-19) sebebi de

158



eylemlerin kiiltiirel ve dilsel kimligin insan bedeninden siyrilip iletisim alanindaki
bosluklara yerlesip onlar1 sosyo-kiiltiirel baglama uyumlulastirmasidir. Cevirmen bu
bosluklara yerlesen her bir izi iyi analiz edebilmeli ve ¢ift kanalli iletisim
sistematigindeki ~ her  bir ~ fonem-monem  eslesmesini bu  dogrultuda
gergeklestirmelidir. Nitekim c¢eviri ¢ift yonlii iletisim aginin kuruldugu cift dil ve

kiiltiirel kimlik yansimasinin yer aldig1 simgesel bir eylem alanidir.

Psikolojik yap1 bireyin i¢ine dogdugu ve kendisini gergeklestirdigi toplumun kiiltiirel
tarihinin dolayisiyla kiiltiirel kimligin izleriyle olusur. Kiiltiirel tarihten aldig: yaralar
ya da giicle bilingdis1 dokusu bilinci yonlendirir. Kiiltlir toplumlarin yasama, yagami
anlama seklidir ve ait olunan ulustan devralinan bir miras gibi dili korur ve yasami
yorumlamada, anlatmada onun destegine ihtiya¢ duyar. Giinliik hayatin siradan akisi
icerisine gizlenen psikolojik ve/veya fizyolojik formda karsimiza cikan kiiltiirel
kimlik goriiniirliigiinii dil sayesinde kazanir. Baska bir ifadeyle, bireyin biling ve
bilingdis1 diizeyine yerlesen, kimliklesen kiltiirtin farkli dil konusucular1 ig¢in
anlasilir olabilmesi ilgili dilin ve kiiltiirel dokusunun biliniyor olmas1 gerekmektedir.
Cevirinin bu noktada tistlendigi gorev, kaynak metnin tretildigi dilin ve kiiltiiriin

kimlik analizini erek metinde ilgili toplumun algilayabilecegi sekilde sunmaktir.

Kiiltlir, ¢evirmenlerin ¢eviri eylemini gerceklestirdikleri anda fonksiyonel bir rol
iistlenir ve ¢evirmen kendi kiiltiiriinii anladigi, kiiltiirel kimligini igsellestirdigi
sekilde ceviri iriinleri iretir (Lefevere, 1992: 14). Cevirmenin kiiltiirel kimligi
kaynak metni yorumlama seklini, dilsel kimligi ise erek metindeki anlatim tarzini
bi¢imlendirir. Bu bigimlenisin bizlere anlattig1 sey aslinda insandir. Ceviri, insana
insan1 anlatmanin farkli bir yontemidir. Farkli sosyal ¢evrelerin edindigi farkl dilsel,
kiiltiirel kimlikleri, farkli diinya algilarini, toplumsal ve bireysel ideolojik
yapilanisini insanlara gosterme yontemidir. Cevirmen bu yontemi uygularken kendi
dilsel ve kiiltiirel kimligini referans almakta erek metindeki dilsel ve kiiltiirel kimlik
ile kaynak metindeki arasinda esdegerlik kurarken yine kendi kimliklerine
siginmaktadir. Kendisi tarafindan yeniden iiretilen ¢eviri metin, kaynak ve erek
metinlerin dilsel-kiiltiirel kimliklerinin arasinda golge gecisler yapan g¢evirmen
kimliklerini de barindirmaktadir. Ceviri farkli toplumlardan dogan kimliklerle
iiretilmis bir Uriindiir. Farkli uluslar1 etkilemek ic¢in onlarin dil ve kiiltiiriine hakim

olmak o©nemli bir kosuldur fakat hedef ulusun giivenini zedeleyici c¢eviriler
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sunulmamalidir. Onun kiiltiiriine ait 6geleri aktarirken ¢evirmen daha ¢ok gozlemci
ve ¢eviri siirecinde gerceklesen bu kimliksel akisin denetleyicisi olmalidir. Cevirmen
kimlik taniticist islevini yerine getiren ve ¢eviri metinler liretebilen yeterlilikte bir
kimlik analisti, iletisim uzmani olmasi gerekmektedir. Dil ve kiiltiiriin kimlikleserek
kelimelerden daha yiiksek sesli etki yaratmasi, taninirlik kazanmasi, anlagilir olup
ilgi cekmesi erek/kaynak ulusun dilsel ve/veya kiiltiirel kimligine saldir1 niteligindeki
eylemlerden kaginilarak miimkiin olabilir. Her metin az ya da ¢ok kimlik tanitimi
yapar. Cevirmene diisen gorev, hem kaynak metin hem de erek metinde uygun

kimlik orgiistinii kurabilmektir.
5.3. Kiiltiirel Diplomatik Sermaye Formlari ve Ceviri

Pierre Bourdieu’niin kuramsal g¢ercevesini temellendirdigi kavramlardan sermaye,
ekonomik yoniiniin disinda pek ¢ok farkli forma biirtinebilecek niteliktedir. Calisma,
c¢ikis noktalar1 agisindan ¢eviri alantyla ve kuram(ci)lartyla uyumluluk gosterdigine
inandigimiz sermaye formlari, ceviribilim kuramcilarinin alani ele alis sekliyle
degerlendirilecektir. Antoine Berman, André Lefevere ve Lawrence Venuti’nin alana
dair kuramsal goriigleri Bourdieu sosyolojisinde yer alan kiiltiirel, politik ve simgesel
sermaye formalartyla bagdasabilirlik derecesi c¢alismanin smirliliklarina uygun
sekilde irdelenecektir. Ilgili sermaye formlar1 ve kuramcilar kiiltiirel diplomasi
baglaminda ele alinacak ve edinebilecekleri konumlari degerlendirilecektir.
Sermayenin doniisiim tarzi ve doniistiirlicii giicii ilgili form cergevesince ve ilgili
kuramcinin yaklagimlarmin, kiiltiirel diplomasi alanina sosyolojik kanalla akist ele

alimmaya ¢aligilacaktir.

Oncelikle sermaye kavrammi Bourdieu sosyolojisi baglaminda tanimlamak
gerekirse; sermaye alan eyleyicilerine bir gli¢ ve konum saglayan, doniisen ve
doniistiiren yapida bir kaynaktir. Sermaye, eyleyicilerin miicadele alanlarindaki
oyunlara dahil olusunun, oyunda basar1 kazanmasinin ve ¢ikar elde etme durumunun
belirleyicisidir (Goker, 2010: 62). Eyleyicilerin miicadele alanlarinda hangi konumu
edineceklerinin belirleyici olan sermayenin alandaki dagiliminda etkili olan unsurlar
sermayenin miktari, formu ve eyleyicinin onu yonetme seklidir (Bourdieu, 1989a:
17). Alanlardaki konumlar yine sermaye tarafindan belirlenmekte, egemen olan ve
olunan seklinde iki ana konum dogmaktadir. Iki konum arasindaki ve konumlar1 elde

tutanlarin kendi i¢lerindeki miicadeleler alan1 dinamik bir yapiya kavusturur. Alanin
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devamliligi i¢in gerekli olan bu miicadele temelde bir ¢ikar i¢in dogsa da bu ¢ikar
genelde egemen olan ya da olunan konumundakilerin sermaye elde etmek ve/veya
eldeki sermayenin hacmini arttirmak hedefiyle ortaya c¢ikmakta ve devamlilik

gostermektedir.

Birlesik yapili bir olgu olan sermaye i¢inde farkl: tiirleri barindirmaktadir. Bourdieu
sosyolojisinde sermaye tiirlerinin her biri ¢ogalabilen, doniisebilen ve doniistiirebilen
bir yapidadir. Eyleyiciler de bu dogrultuda miicadele alanlarina dahil olmakta ve
mevcut sermayelerini  bliylitmek, potansiyel sermaye durumlarmi arttirmak,
sermayesel dongliyl ¢ikarlarina uygun sekilde gergeklestirebilme hedefiyle alandaki
doxalara sadik kalmaktadir (Papilloud, 2003: 45). Sermayenin alanda giice
doniisebilmesi, illusiolar dogrultusunda gii¢ dengelerini yeniden kurabilmesi alansal
habituslarin eyleyicilerce etkili bir sekilde kullanilan araglara donilismesine baglhdir.
Sermaye alandan, habitustan, doxa ve illusiolardan bagimsiz bir olgu degildir. Bu
nedenle sermaye tiirleri-kiiltiirel diplomasi ve ¢eviri alanlar1 baglaminda- bu olgular

ile biitiinliik arz edecek sekilde degerlendirilecektir.
5.3.1. Simgesel Sermaye: Antoine Berman

Simgesel sermaye kiiltiirel, ekonomik ve sosyal sermaye tiirlerini belli dlgtilerde
igeren ayni zamanda onlar tarafindan ¢evrelenen bir alt sermaye tiiriidiir. Bu yoniiyle
simgesel sermaye diger sermaye tiirlerine doniisebilme niteligine sahiptir. Aslinda
tim sermaye tiirleri i¢cin bu doniisiimcii nitelikten bahsetmek miimkiindiir. Bu
niteligi sermayelere kazandiran kiiltirdiir. Kiltiir sermayelerin her bir tiirliniin
icerisinde var olan bir olgudur; zira kiiltiir insana dair her ne varsa onu var eden
cekirdek yapidir. Sermaye formlar1 6zlerindeki bu yapmin hacim ve nitelik olarak

artabilmesi i¢in iyi korunmalidir.

Ozellikle illusio ydnetimi konusunda one ¢ikan simgesel sermaye formu illusionun
kamuflaj sistematigidir. Daha agik ifade etmek gerekirse; simgesel sermaye elde
edilecek ve/veya edilmesi planlanan ¢ikarin (illusio) karsi tarafca hissedilmesini
engelleyici alg1 yonetimidir. Simgesel sermayenin diger sermaye tiirlerinden ayrildig:
ana nokta illusioyu eritebilme giicidiir. Kendisi ile eyleyicisinin
biriktirecegi/edinecegi illusioyu saklayabildigi, karsi tarafin kazanilan ¢ikar1 net bir
sekilde algilanmasinin miimkiin olmadig1 bir sermaye tiiriidiir simgesel sermaye.

Simgesel sermaye birtakim gikarlari (illusio) kamufle ederek, onlari mesru bir kaliba
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oturtabilmektedir. illusiolara yonelik mesru talepler iiretebilen (Swartz, 2011: 67) bir
cesit yumusak giic aracidir da diyebiliriz. Miicadele alanlarindaki gii¢ iligkilerinin
cikar beklentisi iizerine kurulu olmadigi, yasal bir forma kavusturulmasinda etkendir.
Elde edinilen birikimlerin herhangi bir ¢ikara hizmet etmiyormuscgasina gosterilmesi,
diger eyleyicilerde c¢ikarsizliga iligkin istendik bir algi operasyonu yapilmasi
durumudur. Simgesel sermaye eyleyicilere alanlarda edindikleri sermayelerin
cikarlarina uygun sekilde kazang saglayici bir kullanim ayni zamanda bu durumu
sik/cazip bir forma sokabilme firsati sunmaktadir. Boylelikle c¢ikarlar alanlarda
golgelenir ve hatta siliklesir. Cikar1 gériinmez kilan bu algi oyunu diger eyleyicileri
ve alani, alandaki doxalar1 goriinmez bir sekilde yonlendirmeye baglar. Bu
goriinmezlik igerisinde dogru yonetilen simgesel sermaye eyleyicisini egemen
konuma tasiyabilecek giicii i¢erisinde barindirmaktadir. Sik bir bi¢im kazandirilan,
gorlinmez bir forma biirlinen c¢ikarlar san, sohret ve saygin bir imaj olarak
eyleyicilere yeni kimlikler kazandirmaktadir. Bu durumu Swartz (2011: 133) giiven
tesisi olarak tanimlar ve simgesel sermayenin bir nevi giiven ingasi oldugunu belirtir.
Cikarm ¢ikar olarak algilanmadigi, kars: tarafa uygulanan tahakkiimiin/giiciin cazip
hale getirilip karst tarafin rizayla karsilamasinin saglandigi big¢imiyle simgesel
sermaye yumusak giic ile uyumluluk gdsteren dnemli bir birikim araci dolayisiyla

kiltiirel diplomasi silahidir.

Simgesel sermaye, kiiltiirel diplomasi ve yumusak gii¢ i¢in vazgecilmez olan giliveni
tesis ettigi gibi tahakkiim sahibi olmak isteyen eyleyiciye sayginlik kazandirarak ona
eylemlerini yapabilmesinde kazanglar -oyun metaforu agisindan kartlar olarak
nitelenebilir- elde etmesine imkan tanir. Miicadele alanindaki oyunun yarattigi
atmosferin etkisiyle kendisine uygulanan, simgesel siddetin pek de farkina varmayan
egemen olunan grup bilingsizce riza gosterir ve simgesel sermayeyi elinde
bulunduran taraf sermayesel birikimini arttirir (Swartz, 2011: 68). Bu noktada
Bourdieu sosyolojisi baglaminda simgesel siddet olarak karsilik bulan kavramin
uluslararas1 siyaset bilimi agisindan yumusak gilice tekabiil ettigini sdyleyebiliriz.
Soyle ki; hayatin olagan akisinda insanin var oldugu hemen her alanda bir tahakkiim
kurma ve onu kabullenme egilimleri mevcuttur. Simgesel siddet tahakkiimii elde
etmek icin basvurulan stratejilerin, uyulan yontemlerin ve pratiklerin timiidiir.
Simgesel siddetin tahakkiim-riza mekanizmasinin bilingsizce ve dogal olarak

yaratilmasi islevi onu politikaya (Olger, 2019: 34-35) ve modern diplomasiye
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yaklastirmaktadir. Ona politik bir yon eklemektedir. Yagamin her noktasinda var
olan kurumsal ya da 6zel her oyun/miicadele alaninda tahakkiim kurma arzusunun
mesrulagtirilma sistemi olarak karsimiza ¢ikan simgesel siddet yumusak giic ile
birebir Ortiismektedir denilebilir. Simgesel sermaye, simgesel siddet ve yumusak
giiciin oyun alanindaki ara¢ formudur ayni zamanda onlarin oyundaki konum
miicadeleleri, gii¢ iliskileri, oyun kurulumu ve kartlarin dagitilisindaki gizli elidir.
Simgesel sermaye simgesel siddet ve yumusak giiclin alanlarda iiretilmesinde etken

sosyolojik bir unsurdur.

Alanlarda simgesel sermaye kullanimi, eyleyicileri eyleme gegiren hedefin 6ziinde
barindirdig1 ¢ikar diirtiistiniin asikarligini yitirmesi, diger eyleyicilerin oncelikle 6n
bilinglerinin oyuna yonlendirilmesi ve ardindan yaratilan bu biiyiili atmosferde
bilinci tahakkiime bilingsizce ri1za gOstermesi icin bilingdist tarafindan
baskilanmasin1 saglayan faktorlerin acgiga ¢ikarilmasi seklinde islemektedir. Bu
isleyis, pek ¢ok alanda 6zellikle insana insani anlatan g¢eviri alaninda ve iletisimin
sanatlastig1 diplomasi alaninda kendisine organik bir sekilde yer bulabilmektedir;
zira insanin 0zne olabildigi her yerde ¢ikarsiz ¢ikar olan simgesel sermayeden s6z
etmek miimkiindiir. Ayrica Bourdieu i¢in her alan irili-ufakli, goniilli-goniilsiiz giic
iliskilerine sahne olmaktadir fakat her gii¢ iligkisi alanda miicadele devamliligi icin
mesrulagtirilmaya mahkiimdur. Bu mesrulastirma islemi ¢ikarin sosyal, Kkiiltiirel,
politik, ekonomik ve simgesel tiim boyutlarinin reddi iizerine kuruludur (Bourdieu,
1977b: 183). Cikarsizlik durumunun gii¢ iliskilerinde imkansiz oldugu gergegi goz
oniinde  bulundurulursa tahakkiim ugruna uygulanacak olan simgesel
siddetin/yumusak giiciin islerlik kazanmasi i¢in gerekli mesru formun simgesel
sermaye aracilifiyla yakalanabilecegi tezi anlasilirlik kazanabilir. Burada simgesel
sermaye temelli simgesel siddetin aslinda simgesel iktidarin olugsmasi i¢in bagvurulan
yollardan biri oldugunu, hatta simgesel iktidarin bir kolu niteliginde oldugunu

belirtmekte fayda vardir.

Biitiin sermaye tiirleri ekonomik sermayeye doniismek {izere miicadele alanlarina
yerlestirilir. Giiciin kabul edilisi, saygiyla karsilanip riza gosterilisinde, giiciin mesru
form kazanisinda etkili olan simgesel sermaye de ekonomik sermayeye doniisme
potansiyelini i¢inde barindirmaktadir. Yarattigi ¢ikarsizlik algisiyla ekonomik

sermayeye doniisme yolunda ise kostugu en onemli arag dildir. Miicadele alan1 ¢ok
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uluslu aktorlerden olusuyorsa simgesel sermayenin yeni silahi, aktif eylemi ceviri
olacaktir. Egemen olunmak istenen taraf iizerinde simgesel bir etki yaratabilmek ve
boylelikle yumusak gii¢c uygulayabilmek i¢in en ekili bir o kadar da ¢ikardan uzak

gorilintiisiiyle iletisime bagvurmak kaginilmazdir.

Antoine Berman’in ¢eviri alaninin felsefi boyutuna sundugu katki ve edebi eserlerin
cevirisinde neyin tehlikeye girdigi, neye dikkat edilmesi konusunda yaptigi
caligmalarin degeri tartisma gotiirmez. Bu biiylik ceviri diiglinlirii alana herkesge
bilinen kitaplarmin disinda, makaleler, sundugu sozlii bildirilerle ve verdigi
seminerlerle onemli eserler kazandirmistir. Alman Romantiklerin goriislerinden
hareketle ceviri alanina-6zellikle yazin cevirisi- kiiltiirel bakis1 yerlestirmek isteyen
Berman Fransizca’nin yani sira Ispanyolca ¢alismalar sunmus ayn1 zamanda alana
kuramsal katkilarin1 pratikle de destekleyerek edebiyat alaninda c¢eviri eserler
tiretmistir. Cevirinin yasayan bir eylem oldugunun ve ¢evirmen 6znesinin bu eylemi
gergeklestirirken yabancida kiiltiirel bir kesif yaptigini bizlere duyumsatmaya calisan
anlayisiyla Berman Gtekideki dilin kiiltiirel arkeolojik kazisinin yapilarak kaynak
metine uygun sekilde erek dil ve kiiltiirde eserin c¢eviri yoluyla yeniden
tiretilebileceginin altin1 ¢izmektedir (Farrokhi, 2009: 183-197). Bir¢ok eserle alana
hizmet eden {inlii Fransiz kuramcinin g¢eviri alani i¢in yaptig1 sey aslinda simgesel
sermayeler lretmek ve bagka aktorlerce farkli simgesel sermayelerin iiretilip alana
sokulmasimi saglamaktir. Eserlerdeki kiiltiirel 6gelerin dnemine vurgu yapar, yanlis
ya da eksik yapilan aktarimlarin, hatali 6zdesimlerin, esdegerlik yanliglarinin
dogurabilecegi olumsuzluklara kars1 ¢evirmenleri ve alan kuramcilarini uyarmaya

calisir

Antoine Berman ismi ¢eviri etigi, yabancilastirma ve sadik ceviri kavramlariyla
ozdeslestirilmektedir. Sadik ¢eviri kavramiyla sozciigii sozciigiine ¢eviri
kastedilmemekte aksine, hedef kiiltiirii yansitan yabanci ogelerin 6ne ¢ikarilmasi
anlatilmaya c¢alisilmaktadir. Berman i¢in ¢eviri hem yabanci olanin imtihant hem de
yabanci i¢in imtihandir. Soyle ki; eserin igerdigi yabanct unsurlari kendi yabanciligi
icinde erek okurca anlasilir kilmak hem de yabanciyr 6z kaynagindan, dilsel
cografyasindan koparmak, ait oldugu dilsel zeminden s6kmektir (Berman, 1985:
284). Berman i¢in ¢eviri bu yoniiyle ikili yabancilik islevini barindiran dilsel-kiiltiirel

bir eylemdir. Berman Venuti’nin yerellestirme olarak tanimladigi yabanci olanin
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aktarim formiiliini natiiralizasyon seklinde kullanmayi tercih etmistir. Berman’in
Alman Romantiklerinden etkilendigine ve Friedrich Schleiermacher, Schelegel
kardesler ile Walter Benjamin’in goriislerini kendi kuramsal bakis agisi igerisine
yerlestirdigine  Onceki  bolimlerde  deginmistik. Alman  Romantiklerden
potansiyelizasyon Goethe’den ise yansima kavramlarmi 6diing alip kendi
ceviribilimsel vizyonunu analitik bir zeminde olusturdugunu tekrar hatirlayacak
olursak Berman’in pek cok aktorii slirece dahil eden ceviriyi kolektif kimlik
kurucusu, kiiltiirel bagintilarin alanlarda sermaye giiciinii arttirici bir etkiye sahip

olacag1 bir konuma tagidigin1 gorebiliriz.

Berman’da one ¢ikan li¢ kavramdan ceviri etigi pozitif ve negatif olmak tlizere ikiye
ayrilir ve iki tiir ¢evirmen tercihi dogurur. Kaynak metin sadik kalan ya da ihanet
eden, kiiltiirel diren¢ gosteren ya da yabancilagsmay1 onceleyen sozciigii sozciigiine
ceviri yapan; hangi noktada durursa ceviri iiriinii de o pozitif ya da negatif etik
anlayisiyla tretilmis olur. Negatif etik ¢evirmenin kendi dilsel-kiiltiirel kimligine
baghligi ve onu yiiceltme arzusuyla yerellestirmeye; yani Berman’in tabiriyle
natiiralizasyona yonelmesi durumudur (Berman, 1984: 17-18). Pozitif etik ise kaynak
metindeki yabanci kiiltiirel 6geleri direk aktarmaktir. Negatif etikte ¢evirmen artik
metini yeniden ireterek aslinda ikincil yazar kimligine biiriiniir pozitif etikte ise
cevirmen konumunu higbir sekilde terk etmez. Kiiltiirel diplomasi agisindan ele
alindiginda farkli bir dilden g¢evrilecek eser sanat degeri tasiyan ya da diplomatik,
politik bir niteligi olan bir metinse kendi ulusa, dilsel ve kiiltiirel sermayesinin daha
giiclii oldugunu ulusa gostermek i¢in negatif etik cercevesine uygun bir sekilde
yeniden iiretilebilir. Ayrica farkli bir dile ¢evrilecekse bu defa karsi ulusun sosyal,
politik ve ekonomik aktdrlerini, sanatcilarini etkilemek ayn1 zamanda kendi kiiltiirel
dokusunu gosterebilmek i¢in pozitif etik takip edilebilir. Bu tercihleri belirleyen hem
cevirmen kimligi hem de cevirinin gergeklestirilme sebebidir. Ceviri eylemi hangi
amacla gergeklestiriliyorsa ¢evirmenden o dogrultuda etik beklenmelidir. Her tiir etik
anlayis1 da simgesel sermayeye hizmet eder sekilde kullanilmalidir. Yumusak gii¢
acisindan da agiklamak gerekirse izninizle edebi eser c¢evirisi iizerinden
orneklendirmeyle yapacagiz. Kiiltiirel cazibe yaratabilmek i¢in eserlere yapilacak
miidahalelerin uygulanmak istenen yumusak giiclin boyutuna ve igerigine uygun
olmasi gerekmektedir. Yumusak gii¢c i¢in gorece daha genis firsatlarin bulundugu

edebi eserler sosyal hayatin tiim yonlerini i¢inde barindirir ve kiiltiirel dgelerle
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bezenmis essiz bir simgesel sermaye aracidir. Ekonomik sermayeye doniisme
potansiyeli yiiksek kiiltiirel donanimli simgesel sermaye Ornekleridir. Cevirmen
edebi eseri ¢evirirken onun bir ulusun toplumsal hayatinin diinii, bugiinii ve yarin
oldugunu go6z Oniine alarak kaynak metindeki yabancilara miidahalede bulunmalidir.
Nitekim iyi ve kétii dengesinin en hassas oldugu alanlardan biri edebi aladir ¢linkii

kendisi sosyo-kiiltiirel hayatin izdiistimidiir.

Berman yabanci olanin reddine olumlu yaklasamaz ona gore yabanci olan eserde
savunulmasi gereken bir kiiltiirel kimliktir ve reddedildigi takdirde ortaya c¢ikan
ceviri iiriinii maalesef kotiidiir. Berman’in kotli olarak niteledigi ve negatif tutum
takindig1 bu c¢eviri yaklagimi miicadele alanlarinda aktorlere/eyleyicilere “gikarsiz”
cikarli simgesel sermayesini kiiltiirel, politik Ozellikle de ekonomik sermayeye
doniistiirme imkani taniyan bir yonelimdir. Bazen de bu durumun aksi geligebilir
eserlerde yabanci kalarak kiiltiirel sermayesini sunabilir ve bdylece simgesel
sermayesinin kendisine kazang getirmesini saglayabilir. Onemli olan pozitif ya da
negatifin etigin dogru yerde ve dogru dlgiide uygulanmasidir nitekim amag ¢ikarin
gizli kalmasidir. Simgesel sermayenin ¢ikarsizlik kisvesinin bozulmamasi i¢in ¢eviri
tiriinii yeter derecede iyi ya da kotii olmahidir. Her iki kiiltiir esit derecede eserde var

olabilmelidir.

Kuramci i¢in ¢eviri kaynak metine bagli olmali eger erek kitle odakli olmasi
gerekiyorsa bu defa yapilacak olan geviri etnosantrik olmalidir (Rougé, 2015: 13).
Berman ceviri eyleminin ve {irliniiniin kiiltiirel boyutunun 6nemini agiklarken ¢eviri
etigini, 1yi/kotii geviri kavramlarii kullanmayi tercih etmektedir. Cevirinin ideolojik
savaslarda ve kiiltiirel giic miicadelelerinde 6nemli bir araca doniisebilecegine
deginir. Onun i¢in ¢eviri kaynak metinde olanlarin iyi ya da ki aktarimindan ibaret
bir eylem degildir. Eserlerdeki yabancilarin silinisiyle kiiltiirel asimilasyon aracina
doniigebilecek giicte bir simgesel sermayedir. Kiiltiirel bagintilar kuran bir diyalog
kontrolciisii ve bagintilar1 koparacak, kendi kiiltiiriinii {istiin gdsterecek bir yumusak

gii¢ earacidir.

Cevrilecek sozlii ya da yazili metsonug nin tarihi, kiiltlirel, sosyal ve metafiziksel
arka plan {izerine Oriildiigii ger¢egi goz ard1 edilmeden hiimanist bir yaklagimla ele
alimmasinin gerekliligine vurgu yapan Berman g¢evirmenin eylemini gergeklestiren

sosyal bir 6zne oldugunun da altin1 ¢izmektedir. Bu 6znenin sézlii ve yazili evrene
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girerken bu evrenin hemen her katmaninda yer alabilecek o6teki izlerini dogru takip
etmesi gerekmektedir. Ceviri eylemi bir nevi 6tekideki yabanciliklar1 yakalamak ve
onlar1 erek metinde ¢oziimleyerek karsi tarafa agmaktir. Bu islem simgesel sermaye
edinme ve onu gelistirme yolunda yapilacak hamleleri de goriiniir kilmaktadir.
Kiiltiirel gii¢c iliskilerinde ¢eviri bazen oyun kartlarin1 dagitict bazen de oyun
kartlarmin bizzat kendisi olmaktadir, gii¢ iliskilerinde yikici ya da yeniden iretici
etkinlige sahiptir. Berman’in bakis acisiyla kimi zaman kiiltiirel manipiilasyon kimi
zaman da kiiltiirel asimilasyon araci olarak karsimiza ¢ikan geviri kiiltiirel iliski
yoneticisi yoniiyle ve ozellikle kotii ¢eviri formuyla kiiltiirel diplomasi ve yumusak

gii¢ i¢in gii¢lii bir simgesel sermayedir.
5.3.2. Kiiltiirel Sermaye: Lawrence Venuti

Kiiltiir miicadele alanlarinda gii¢ iliskilerinin kurulumu ve yonetiminde 6nemli bir
sermaye formuna biiriinebilecegini Bourdieu egitimde dogan basar1 farkliliklarini
inceledigi caligmasiyla ortaya koymustur ve bdylece Kkiiltiirel sermaye nosyonunu
iretmistir (Bourdieu, 1986: 243, Bourdieu ve Wacquant, 1992: 160). Daha acik
ifadeyle; egitim sistemlerinde basar1 ya da basarisizligin temel nedenleri arasinda hatta
basinda kiiltiiriin sayilmasi1 gerektigini vurgulamistir. Bu c¢alisma, onu kiiltiirel
sermaye kavramini gelistirmeye itmistir. Bourdieu’niin kiiltiirin alanlardaki gizli ama
bir o kadar da baskin olan roliinii ortaya ¢ikarmak tizere kullandigi bu nosyon genel
kiiltiir bilgisi, sdzel beceri, egitim sistemleri, estetik tercihler, bilimsel art alan bilgisi,
bilimsel yeti ve pedagoji gibi pek ¢ok dizgeyi i¢inde barindiran genis perspektifli bir
organizmadir. Ozellikle prestij edinme, basar1 kazanma, bilgi iistiinliigii kurma gibi
illusiolar ekonomik bir bi¢gimden uzak kalarak Kkiiltiirel sermaye araciligiyla
kendilerine miicadele alanlarinda yer bulabilirler. Kiiltlirel sermaye ekonomik sermaye
gorilintiistinden uzak olsalar da ekonomik sermayeye doniisecek ve onu kendisine
doniistiirecek giigte bir sermaye tiirtidiir. Nitekim ekonomik sermaye icin kullanilan
metotlar kiiltiirel sermaye birikiminde de kullanilabilir; béylece nesiller aras1 aktarim
dongiisii ekonomik bir boyut da kazanmis olur. Kiiltiirel sermayenin sagladig: bilgi,
tecriibe, sayginlik, basar1 ve prestij, ulusun diger eyleyicileri i¢in farkli alanlarda

elinde sermayesel giic bulundurmasini saglar.

Kiiltiir yoluyla edinilen yatkinliklar biitiinii olan kiiltiirel sermaye bilgi, beceri,

yetenek, (akademik) basari ve itibar unsurlarini igermektedir. Her 6zne/eyleyici bir
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otekiyle temasa gectiginde sosyal hayatin igerisinde yeni fikirler edinebilir, kendine
0zgll begeniler gelistirebilir ve edindigi sosyal deneyimler dogrultusunda eylemler
dizgesi olusturabilir. Biitiin bunlarin ardinda onu ve ¢evresini, onun ve g¢evresinde
var olan bilingli ve/veya bilingdist eylemlerin ana arteri olarak kiiltiir yatmaktadir.
Sosyal hayatin i¢inde yasayarak (bilingli/bilingsiz) edinilen kiiltiirel sermayesini
ozneler/eyleyiciler otekilere aktarir bu sayede kiiltlirel sermaye devamlilik kazanir.
Ekonomik sermaye ile aymi stratejiler kullanilarak kiiltiirel sermaye edinilebilir,
gelistirilip biriktirilebilir fakat bu iki sermaye tiiriinii birbirinden keskin c¢izgilerle
ayiran 6nemli bir nokta vardir. Kiiltlirel sermaye tiriinleri anlamli olduklar yerlerde
ve anlasilir olduklar1 Olgiide, kabul edildikleri anda degerli olabilirler ancak bu
sekilde eyleyicisine kazang getirebilir (Swartz, 2011: 111). Ekonomik sermayenin
bu sosyal kabule, kiiltlirel anlasilirliga ihtiyaci yoktur o tamamen nesnel ve somut
algilar iizerinden var olabilir. Kiiltiirel sermaye cezbedici olmali, sayginlik

uyandirabilmeli ve 6teki yakinligini kurabilecek zenginlikte olmalidir.

Kiiltiirel sermaye tilirlerini  Bourdieu kurumsallagmis, somutlastirilmis ve
nesnelestirilmis olarak {ige ayirmaktadir. Cocukluktan itibaren edinilmeye baslayan
somutlastirilmig kiiltiirel sermaye aileye aktaricilik hususunda 6nemli bir rol atfeder.
Aileyi kiiltiirel sermaye birikimi i¢in kilit aktaric1 konumuna tasir. Bu rol egitim
hayatinin baslamasiyla birlikte egiticilere aktarilir. Bireyin somutlagtirilmis kiiltiirel
sermaye birikiminde 6nemli olan iki kurumdan ilki aile ikincisi egitim merkezleridir.
Bu sermayenin ana hedefi bireyi hayata hazirlamak, onlart somutlasmis kiiltiirel
determinasyonlar1 algilayacak onlar1 alimlayacak duruma getirmek ayrica toplumsal
hayatin igerisinde var olabilecegi, kendi yeterlilikleri ¢ergevesinde bir takim bilgi,
beceri ve donanim sunmak bdylece ona sosyal uzamda bir konum kazandirmaktir.
Somutlagmis kiiltiirel sermaye bilingsiz kazanimdan ziyade pedagojik etkinlikler
araciligiyla bireylere edindirilir (Swartz, 2011: 112). Bu bir siiregtir ve pedagojik

eylem plani igerisinde sekillenmektedir.

Somutlagsmis kiiltiirel sermayenin zenginligi/eksikligi bireylerin alanlardaki basari-
basarisizlik, egemen olan-egemen olunan, 6diil-ceza gibi sistematiklerde devreye
girmektedir. Bu hususa dayanak olarak Bourdieu Fransa’da yaptigi aragtirmalari
sunmakta ve Ogretmen-Ogrenci iliskisinde somutlastirilmis kiiltiirel sermayenin

simnavda-derste basart konusunu nasil etkiledigini gdzlemledigini belirtmistir
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(Bourdieu, 1989b: 48-81). Bu noktaya bizler de Bourdieu gibi somutlastirilmig
kiiltiirel sermaye tiirlerinden dil kullanimi iizerinden 6rnek verecek olursak bireyin
toplumsal hayatta girecegi tiim alanlarda kendisine pozitif ya da negatif alg1 olarak
donecek kazang ya da kayip yasatacak etkinliktedir, prestij sahibi de yapabilir biiyiik
itibar zedelenmesine de yol agabilir bu durum da ekonomik ve simgesel sermaye
zay1fligim1 dogurabilir. Bourdieu pedagojik yolla edinilen somutlastirilmis kiiltiirel
sermayenin bilingli yonlendirmeler disinda, 6znenin kendi 6znel/sosyal zihni diginda
birikmesinin miimkiin olmadigmnin altin1 ¢izer (Dursun, 2018: 84). Somutlastirilmisg
kiiltiirel sermayenin birikimi ayn1 zamanda 6znenin bireysel yetenekleri dl¢iistinde
artis ve devamlilik gosterebilir bu sermaye tiirli onun bireysel yeteneklerinin sosyal
uzama uyumlu bir boyut kazanmasini; boylelikle giiclii bir konum edinmesini saglar.
Somutlastirilmis  kiiltiirel sermaye devamlilik arz edebilir siirekli degisim ve
doniislim yasayabilir. Form degistirme nitelii onu simgesel sermayeye

yaklastirmaktadir.

Nesnelestirilmis kiiltiirel sermaye tiiriine gelince ise; sanat, bilim ve sosyal alandaki
tim Uretimlerin, sarf edilen simgesel emeklerin kitaplara, sarkilara, tablolara,
buluslara doniiserek nesnelesmesi durumudur. Aslinda bu sermaye tiirii
somutlastirillmis  kiiltiirel ~sermayenin  devamliligi  niteligindedir.  Nitekim
somutlastirilmis kiiltiirel sermayenin kazandirdig: bilgi, beceri ve yeteneklerin somut
iiriinler olarak nesneye doniistiigii andir nesnelestirilmis kiiltiirel sermaye. Bu
sermaye tiirii ile nesnellesen iriinlerin ekonomik sermaye getirisi, gli¢ kazandirma
orani, simgesel kazan¢ durumlarinin sorgulanmaktadir. Bu sermayenin gii¢ iliskileri
sisteminde edindigi rol, sanat, bilim, edebiyat vb. alanlarin yonlendirilmesindeki etki
derecesi de onem tasimaktadir. Estetik alimlama yontemleri, sanatsal duyumsama,
bilimsel heyecan hissi ve ihtiyag¢ algisi biitiin bunlarin yonetilisinde nesnelestirilen
irlinlerin (kiiltiirlerin) konumu da bu sermaye tiirii igerisinde irdelenmektedir.
Nesnelestirilmis kiiltiirel sermaye eyleyicisine hem ekonomik hem de simgesel
sermaye saglar. Ornek vermek gerekirse; bir s6z yazarinin bestesinden hem maddi
hem de manevi kazang elde ettigini disiiniirsek ve dahasi bestesi farkli dillere
cevrilirse bu kazanglar ikiye katlanacaktir. Bestesinden hem ekonomik sermaye elde
edecek hem de bestesiyle birlikte alanda prestij kazanacak, konumunu iyilestirecek;
boylelikle simgesel sermaye edinecektir. Bu durum alanda yeni eyleyicilerin

olmasini da saglayacaktir menajer, yapimei, dagitim firmasi ve basim evi sahipleri
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gibi pek cok eyleyici alanda gii¢ miicadelesine girisecektir. Bu nesnelestirilmis
kiiltiirel sermayeden ekonomik ve simgesel ¢ikar elde etmek igin ve alandaki giic
dengelerini yeniden kurmak i¢in yeni oyunlar baslatilacaktir. Nesnelestirilmis

kiiltiirel sermaye ¢oklu eyleyicilerin oldugu bir oyun alanina stiriilen giiglii bir karttir.

Bourdieu ‘Homo Academicus’ kitabinda detaylica ele aldigi kurumsallagtirilmis
kiltiirel sermaye kavrami somutlasan ardindan nesnelesen kiiltiirel sermayenin
akademik, kurumsal bir kapsam kazandigt son asamayir anlatmak {izere
kullanmaktadir. Somutlagtirilmis kiiltiirel sermaye aracilifiyla edinilen yetenek,
beceri ve bilgilerin yerlesik akademik anlayigla sekillendigi, ait olunan toplumsal
alandaki bilgi, yetenek ve becerilerin kurumsal belgeye tabi tutuldugu ve bu sekilde
garanti edildigi sermaye tliriidiir. Kurumsallastirilmis kiiltiirel sermayelerin 6znelerce
edinilmesinde aktaricilik gorevi akademik kurumlara atfedilmektedir. Bu sermaye
tirli akademik alan determinasyonlarmmin yansimasidir. Akademik kurumlar
kazandirdig1 bu sermayeyi diploma ve sertifikayla belgelendirmektedir. Bunlar belli
miicadele alanlarma girisi mesrulagtiran ve kolaylastiran belgelerdir. Bu belgeler
Ozne icin doxalara hakimiyet gostergesi iken; alan icin sermayesel bir getirisi

oldugunun, bir ¢ikar vaadinin bulundugunun belirtisidir.

Kurumsallastirilmis ~ sermaye  birikimi  sayesinde  elde  edilen  belge
Oznelere/eyleyicilere farkli alanlardaki oyunlara/miicadelelere girebilme hakkini ve
bu oyunlardan/miicadelelerden farkli sermaye tiirleri kazanabilme firsatin1 ayni
zamanda alanlarda konum elde etme hakkini vermektedir. Bu belgeler bir tiir deger
sertifikasidir. Miicadele alanlarinda egemen konumu elde edebilmek icin bu sertifika
onemlidir, aynm1 deger sertifikas1 ve kiiltiirel sermayeye sahip olunmasi durumunda
rekabetin  kazananim belirleyici unsur olarak belgenin alindigi kurum O6ne
cikmaktadir (Bourdieu,1986:248). Akademik kurumlarin alan1 domine edecek Olciide
itibar kazanmas1 sundugu belgenin de eyleyicilere digerlerine nazaran daha etkili
olmasi kaginilmazdir. Bu nedenle miicadele alanlarina giiglii bir sermaye donanimi
ile girmek i¢in somutlastirilmis nesnenin igsellestirilip gelistirilmesi, uygun sekilde
yonetilmesi 6nemlidir. Kurumsallagtirilmis kiiltiirel sermaye diger sermaye tiirleri
gibi ekonomik sermayeye doniisebilme potansiyelini tasimaktadir. Bu noktada prestij
derecesi ekonomik sermayeye ulagmay1 kolaylagtirmakta; yani daha prestijli kurum

belgesi daha fazla ekonomik sermaye edinme/biriktirme potansiyeli demektir.

170



Kurumsallastirilmis sermayede sosyal ¢evrenin, kiiltiirel tarihin, toplumsal siniflarin
hatta toplumsal bilincin etkileri de s6z konusudur. Sadece 6znenin somutlastirilmig

kiltiirel sermayesi degil ait oldugu toplumsal uzam da edindigi sosyal statii de
etkilidir.

Ug Kkiiltiirel sermaye tiirii de birbirini destekleyici ve tamamlayici niteliktedir. Bu
sermaye tiirleri kiiltiirel diplomasi ve yumusak gili¢c alanlarinda oldugu gibi ceviri
bilim alaninda da eyleyicisine ©6nemli &lciide giic saglamaktadir. Ozellikle
somutlastirilmis kiiltiirel sermaye araglarindan dil kullanimi ¢eviri bilim alani i¢in
hem giiclii bir silah hem sonu¢ odakli amactir. Cevirmeni alana sokan Onemli bir
sermayedir somutlastirilmig kiiltiirel sermaye ve onu alandaki miicadelede tutacak
giicii somutlastirilmis kiiltiirel sermayesi vasitasiyla iirettigi nesnellestirilmis kiilttirel
sermayedir. Her g¢evirmen On biling, biling ve bilingdisiyla var olan sosyal bir
bireydir, kiiltiirle yasantilanmis sosyal uzamin icinde Oteki miicadelesi veren
biitiinliiklii bir 6znedir. Prestijli kurumlardan edindigi deger sertifikast ona alanda
simgesel ve ekonomik sermaye kazandirir. Kurumsallastirilmig kiiltiirel sermayesi
ayn1 sosyo-kiiltiirel cografyada, ayni1 somutlastirilmig kiiltiirel sermayeye maruz
kalsalar da nesnelestirilmis kiiltlirel sermayelerinin; yani ¢eviri iriinlerinde
farkliliklar dogmasin1 saglar. Bunun yani sira iirlinler ¢cok benzer olsa dahi deger
sertifikasinin  alindigi kurum daha prestijli, alanda egemen konumdaysa ilgili
cevirmen digerine oranla daha gii¢lii konumu kazanir. Daha acik ifadeyle alanin 6nde
gelen akademik kurumundan diplomali olan ¢evirmen ekonomik, sosyal ve simgesel
sermayesi daha gii¢lii olan yayinevinde is bulabilir, merkez konumdaki yayinevine

girebilir diger ¢evirmen daha miitevazi yayinevinde miicadele alanina giris yapar.

Cevirmenler alanlarda kiiltiirel sermayeleri ile var olma savasi veritken pek c¢ok
ceviri Urlinleri {iretirler fakat yazar-yayimevi-okur iiggenini bir arada tutan ¢evirmen
kimliksiz hatta O6znesiz bir 6zne gibi kalakalir. Amerikali ceviribilim kuramcisi
Lawrence Venuti ¢evirmenin bu golge durumunu incelemis ve The Tanslator’s
Invisibility adli eseri kaleme almustir. Ilgil eserde doért tema one ¢ikmaktadir.
Bunlardan birincisi; Anglo-Amerikan dili kiiltiir ¢evirmenleri gevirilerini akict
sekilde yaptiklar1 Slciide basarililar ve bir o kadar da goriinmezler. Ikincisi; telif
haklar1 konusunda cevirmenler ayrimciliga maruz kalirlar, ii¢linciisli; diger dillere

yapilan cevirilere kiyasla Ingilizce daha diisiik bir yiizdelige sahiptir drdiinciisii ise;

171



kiiltiirel 6tekilerle kurulan Anglo-Amerikan iligkilerde disaridan emperyalist igeriden
yabanci diismanhig1 olarak algilanabilecek ilging bir durum s6z konusudur?’. Burada
oncelikle kiiltiir ¢evirmenligi ve kiiltiirel 6teki kavramlarin1 c¢aligmanin sinirlar
cerisinde agmak gerekirse; okur i¢in anlasilir akici, kiiltiirel farkliliklarin silindigi bir
ceviri yaptigr durumda yazarla okur arasindaki yabancilastiran mesafe yok olur ve
mesafeyle birlikte ¢evirmen de yok olur. Venuti’ye (1995) gore pratikte yapilan
kaynak metindeki -6zellikle edebi eserlerdeki- kiiltiirel 6gelerin farkli miidahalelerle
erek kiiltiire aitmis izleniminin yaratilmasidir. Kaynak Kkiiltiire 6zgii O6gelerin
eserlerden silinmesi “rahat okuma” saglamakla birlikte kiiltlirii tek tiplestirme
tehlikesini  dogurmaktadir. Venuti bu durumun politik, ideolojik hedefler
dogrultusunda kullanildig1 ve ¢evirinin istendik imaj yaratma, 6nyargi olusturma gibi
amaglara hizmet eden akici, ¢evirmenin ve kaynak kiiltiirlin izlerinin silindigi bir
iiriine doniistiigiinii vurgulamaktadir. Bu noktada kiiltiirel diplomatik ve yumusak
glic hamleleri i¢in uygun ortami yaratmaktadir nitekim bu sekliyle ¢eviri bir nevi
okura pozitif ya da negatif algi iiretimi sunan bir eylemdir. Cevirmenden
somutlagtirllmis  kiiltiirel sermayesini kendisini yok etme pahasina nesneye
doniistiirmesi beklenmektedir. Kiiltiirel cevirmenlik akici okumanin saglandigi
durumdur kiiltiirel 6teki ise kaynak metinde yazariyla ve iginde akip giden sosyal
hayatiyla var olan nesnelestirilmis bir kiiltiirel sermayedir. Yerellestirme yaparak
Venuti’nin tabiriyle rahat okuma saglayarak bu sermaye yok edilip erek kiiltiir

dokusuyla yeniden iiretilmektedir.

Venuti, illlizyonist ve manipiilatif etkiye gondermede bulunan goriinmezlik
kavramini gozlem yaptigi cagdas Ingiliz ve Amerikan Kkiiltiiriindeki cevirmen
Oznesinin durumunu ve eylemlerini tanimlamak icin kullanmaktadir (Venuti,
2017:1). Venuti hem eylem hem iiriin hem eyleyici hem de okur agisindan
degerlendirmelerde bulunmustur bu nedenle hem siire¢ hem de sonu¢ odaklidir
diyebiliriz. Bu agidan onun ¢aligmalarinda ¢eviri iirliniiniin elestirel degerlendirilmesi
boyutu da oldugu goriilmektedir. Ceviri metinde akicilik yakalanarak yazar ve okur
arasinda bir tiir seffaflik ag1 kurulur fakat bu yaniltici bir seffafliktir ¢evirmenin

kendi somutlastirilmis kiiltiirel sermayesini kullanarak iirettigi bu manipiilatif seffaf

21 https://www.researchgate.net/profile/Anthony-

Pym3/publication/262887373_Venuti's_Visibility/links/53fdf3200cf2dca80003c35f/Venutis-Visibility.pdf Erigim: 21.08.2021
Saat :18:00
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ag yazarin ve eserin ait oldugu kiiltiirel koklerin yok edilmesine yol acar. Okur bu
illiizyona kapilir. Burada okura diisen kiiltiirel okur-yazar olma yetisidir kendi
somutlastirilmig kiiltiirel sermayesi ile buradaki illiizyonu fark edebilmesidir. Eger
okur saglam bir somutlagtirllmis kiiltiirel sermaye ile ceviri alanina girerse bu

seffafliktaki manipiilatif eylemleri sezinleyebilir.

Ozellikle yazin g¢evirisine odaklanan Venuti (1995) sdz konusu yaniltict seffaflign
reddetmektedir nitekim ona gore edebi eser Otekinin yansitilmasi ve farkli olanla
okurun sasirtilmasi iglevini yerine getirmelidir. Edebi eser okurun farklilik kesfinin
biliylistine kapilmasimi  saglayan nesnelestirilmis bir  kiiltiirel sermayedir.
Yerellestirme ve yabancilastirma eylemlerine de uygun bir zemini vardir. Venuti’nin
bu iki eyleme yaklasimi aslinda kiiltiirel diplomasi ve yumusak alanlarmin sinirlari
ile uyumluluk gostermektedir. Venuti akici okuma adi altinda yapila yerellestirmenin
stratejik bir kiiltiirel manipiilasyon oldugunu belirtmekte ve yabancilastirmay1 ise
yabanct diismanligit  ve kiiltiirel narsisizme bir direnis sekli  olarak
degerlendirmektedir (Venuti, 1995: 20). Venuti ¢eviri eylemini kiiltiirel ve dilsel
farkliliklar arasinda kurulan bir iletisim olarak diisiiniir ve ¢evirmenin yaptiginin ise
bu farkliliklar1 en aza indirmek ve/veya silmek oldugudur. Ceviri eylemi kiiltiirel
farkliliklar silindigi ya da erek kiiltiirle formiile edildigi 6l¢iide rahat okunacak bir
iriine dontisebilir fakat kaynak kiiltiir asimile edilmis olur (Venuti, 2004: 468-469).
Ayn1 zamanda Venuti ¢evirideki iletisim eylemini de su sozlerle sorgular: “Ceviri bir
degismezin iletimi ise degismezi kurma gereksiniminin kendisi degil midir ya da
bunu yaparak ¢eviri iletisim kurmaktan ¢ok daha fazla bir islevi mi yerine getiriyor?”
(Venuti, 2004: 470) Kaynak mesaj reklam metinleri, film alt yazilari, konferans
bildirileri, edebi eserler, felsefi metinler gibi yoruma acgik kiiltiirel formlardaki
metinlerde yeniden insa edilir ve yorumlanir. Kaynak mesaj erek metinde
yorumlaniyor ve yeniden insa edilebiliyorsa degismezlikten s6z edilemez. Farkli
diller ve kiiltlirler farkli degerler yaratir ve bu yaratim mesajin degismesine neden
olur (Venuti, 2004: 470-471). Burada g¢evirinin neye hizmet ettigi de Onem
kazanmaktadir hangi kurum i¢in ve hangi kurumsallastirilmis sermayenin iiriini
olarak sunulacagr noktalar1 6ne ¢ikmaktadir. Mesaj {lizerinde yapilacak olan
miidahalenin ardindaki illusio, kurumsal beklenti de bu degismezligin yikilisim
hizlandirmaktadir. Venuti’nin de belirttigi iizere kiiltiirel formlar1 barindiran her eser

yorumlanmaya ve yeniden insaya agiktir. Yeniden inga edilen her nesnelestirilmis
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kiiltiirel sermaye formu hizmet ettigi illusio dogrultusunda farkli sermaye formlarina
biiriinmektedir. Ornegin kiiltiirel diplomasi acisindan ele alacak olursak ulusal
prestiji arttirma hedefi One c¢ikacaktir ve ilk doniisiim adimi simgesel sermaye

yoniinde olacaktir.

Venuti yabancilagtirma, ¢evirmenin goriinmezligi, akicilik, yerellestirme gibi
kavramlarla aslinda kiiltiirel ve dilsel farkliliklarin, kiiltiirel otekilerin dnemini
anlatmaya ¢alismistir. Kiiltiirel 6tekinin ¢eviride yabanci olarak kaldig: takdirde erek
kiiltiirde tanmnirlik kazanacak ve ¢evirmen goriintirliik kazanacak. Kiiltiirel 6tekilikler
alanlardaki farkli eyleyicilerin farkli kiiltiirel sermayelerle var olmalarim
saglayacaktir. Farkliligin kullanildig1 ya da yok edildigi durumlar ¢evirinin alandaki
kiltiirel sermayeler ve gilic dengeleri lizerindeki doniistiiriicii etkisinin de bir
gostergesidir. Venuti ve Bourdieu eksenlerinde ¢eviri eylemi kiiltiirel 6tekinin erek
kiiltirde farkli bakis acilarinin insa edilmesi agisindan ve erek kiiltiirdeki
eyleyicilerin kazandiklar1 bu birikimle farkli sermayeler edinmesi durumu olarak

tanimlanabilir.
5.3.3. Sosyal Sermaye: André Lefevere

Sosyal sermaye kavraminin sosyolojik ve iktisadi kokleri bulunmaktadir. Kalkinma
arastirmalarinda, egitim, siyaset ve sosyoloji incelemelerinde kendisine yer bulan
sosyal sermaye Bourdieu i¢in genel anlamiyla bireyler arasi1 bagintilar, gliven, iligki
aglar1 ve bu aglarin derin yapisinda yer alan kaynaklardir (Bourdieu, 1986: 249).
Sosyal sermayenin ii¢ tiirli bulunduguna deginen Coleman onlar1 ylikiimliikler, bilgi
kanallar1 ve normlar ile etkin yaptirimlar olarak gruplandirmaktadir. Yiikiimliiliikleri
beklentiler ve yapilarin giivenilirligi olustururken; bilgi kanallar bilgi saglama araci
olarak sosyal iliskilere isaret eder son olarak normlar ve etkin yaptirimlar kamu
yararint  gozetici araglar1 igermektedir (Coleman, 1988: 95,101-104; akt.:
Tiyliioglu,2006:20). Sosyal sermaye kavrami bireyler, gruplar ve yapilar arasi
kurulan iliski aglarini, giiveni ve bu aglar1 yoneten doxalar1 igermektedir. Kavramin
sosyoloji i¢in eski iktisat alani iginse yeni oldugunu sdyleyebiliriz. Bilindigi iizere
iktisat somut olanla, ekonomiye direk ya da dolayli maddi getiri saglayan sermaye
tiirleri ile ilgiliyken modern diinyanin is giiciinii karsilayan insami birey ve 6zne
olarak gormesiyle bakis acisini yumusatmis ve sosyal sermaye kavramini-gesitli

uygunluk sorgulamalarinin ardindan- alana dahil etmistir (Tiyliioglu, 2006: 22-23).
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Sosyal sermaye kavraminin icinde insani iligskiler ve duygu barmdiriyor olmasi
iktisat alanindaki bu sorgulamayi dogurmustur fakat bireyi sosyal yapiya baglayan
gliven duygudan yoksun bir olgu degildir. O halde iktisat alaninin sinirlar1 sosyal

sermayeden ¢ok uzakta degildir.

Sosyal sermaye kavrami ¢alismada Bourdieu bakis agisiyla ele alinacaktir bununla
birlikte kavramin tarihinin Durkheim, Marx, Tocqueville, Weber gibi kuramcilara
kadar dayandirilmasi miimkiindiir dahas1 kavram ilk kez 1916 yilinda Lyda Judsen
Hanifan tarafindan kullanilmigtir fakat kavramin sosyolojik baglamda kuramsal
boyut kazanist Bourdieu ile olmustur. Unlii Fransiz sosyolog kavramim kuruculari
arasinda yer almaktadir (San ve Simsek, 2011: 90-94). Bourdieu anlayisina gore
sosyal sermaye; sosyal uzamda konum edinen eyleyicilerin aralarinda insa ettikleri
bagmtilar, baglar, bu bagintilarin iiriinii olan iliski aglari, bu aglarin eyleyicileri
verdigi sorumluluklar, ayricaliklar ve gorevler ayni zamanda alana getirdigi
normlardan olusan bir olgudur. Sosyal sermaye bireysel temelli sosyal iliskiler
sonucu kazanilabilir ve saglanan giliven sayesinde devamlilik arz edebilir. Bu
yonliyle eyleyicilere oOzellikle somutlastirilmis  kiiltiirel sermayelerini  canhi
tutmalarin1 ve ekonomik sermayelerini giiglendirme imkani taniyan bir sermaye
tiirtiidiir. Cikarl - ¢ikarsiz tiim sosyal iligkilerin bulundugu alanlar sosyal sermayenin
iiretildigi ve yeniden iiretildigi alanlardir. Bu alanlarda kurulan aglar eyleyicilere
anne-cocuk, alacakli-borglu, giiglii-zayif vb. farkli roller bigmektedir ve itimat
temelli iligkiler iiretmektedir (Bourdieu, 1986: 247, 249). Gruba, sosyal birlige
sonradan dahil olanlar alanda mevcut bagintilar ve sosyal sermaye birikimine uygun
davranmak zorundadir, eylem eksenlerini bu dogrultuda belirlemelidirler. Bu iliski
aglart zaman igerisinde kirtlma ve doniisiime maruz kalabilir. Bu kirilma ve
doniistimler farkli sosyal sermayelerin alanlara dahil olmasimi saglayacaktir. Bu
nedenle en kii¢iik sosyal kurum olan ailede dahi eyleyiciler arasi sosyal sermaye
dretiminin ve devamliligmmin saglanmasi igin silirekli miicadeleler meydana

gelecektir.

Eyleyiciler ait olduklar1 sosyal uzamda stirekli iletisim halinde olmak zorunda bu da
sosyallesme ¢abasin1 dogurmaktadir. Sosyallesme hem bir eylem hem de birden fazla
bireyin dahil oldugu bir siirectir nitekim sosyal sermaye diger sermayelerden farkli

olarak birden fazla bireyin karsilikli iliski durumunu gerekli kilan bir sermaye
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tiriidiir. Bu stire¢ farkli iligki tiirleri, gorevler ve roller dogurmaktadir bununla
birlikte bireylerin karsilikli iligskilerinden dogan ayni zamanda iliskileri doguran
eylemlerle oriiliidiir. Bu siiregler sosyal sermaye kaynaklarindan biridir 6te yandan
sosyal uzamda bireylere konumlar kazandiran ona simgesel gii¢ sunan araglardan
biridir. Bireylerin sosyallesmeleri ortak ideoloji, ortak ¢ikar etrafinda toplanmalari ile
baslar fakat giiven ile sosyal sermayeye doniisebilir. Yetki, vasif, imaj yiiklemeleri
bu siireclerin uygun sekilde ytriitiilmesiyle miimkiindiir. Sosyal sermayesi fazla olan
eyleyici alanda daha saygin, iligkilerine daha itimat edilen konumu kazanir ve
istediklerini digerlerine zorlamaksizin rahat¢a yaptirabilir; yani yumusak giic elde
eder. Bu yumusak giicii mesrulastirma hedefindeki eyleyiciler sosyal sermaye
edineceklere eylemlere yonelmelidir. Sosyal sermayedeki artis onu alanda daha fazla
yumusak giic uygulayabilecek konuma tasir bu nedenle eyleyiciler sermayesel artis

saglayacak adimlar atmak zorundadir.

Eyleyicilerin sosyal sermaye birikimi kadar ait olduklar1 toplumun/toplulugun da
sosyal sermaye orani 6nem tasimaktadir. Eger ilgili toplum/topluluk eyleyicisine
hacimce yiiksek sosyal bir sermaye sunarsa kendi sosyal sermaye birikimi ile
birlestirip bu sentezden basariyla elde edebilir. Bourdieu (1986) bir¢cok konuda
oldugu gibi sosyal sermaye dagiliminda da esitsizlik dogmasindan kaygilanmaktadir.
Sosyal sermaye iliski temelli yapisal farkliliklarin eyleyiciler arasinda esitsizlikler
yaratmasi ihtimali iizerinde durur. Bunun da yine egemen olan ve olunan seklinde iki
kutup doguracagimi belirtir. Eyleyicilerin miicadelenin hangi kutbunda olacagini
kendi sosyal sermayeleri ve toplumlarinin/topluluklarinin sermaye miktarlar1 ayrica
kullanilis bigimleri belirleyecek. Bu esitsizligin derinlesmesi bir tarafa prestij ve giic

saglarken diger tarafa bilingli/bilingsiz bir riza durumu getirecektir.

Sosyoloji, iktisat, siyaset, isletme, egitim vb. bilimsel alanlarda karsimiza ¢ikan
sosyal sermaye daha once de degindigimiz lizere mikro, mezo ve makro diizeylere
sahiptir. Tekrar hatirlatmak gerekirse; mikro diizey grup ve bireyle eslesirken mezo
diizey kurumlara, toplumlara tekabiil etmektedir, makro diizey ise ulusal hatta
uluslararasi alani igaret etmektedir. Bu diizeyleri belirleyici unsurlar eyleyiciler arasi
iligkilerin temelindeki giiven, normlar ve iletisimsel olanaklardir (Kangal, 2013: 7,
37-39). Sosyal sermaye baglayici, araci ve birlestirici olmak tizere ii¢ temel tiire

sahiptir. Birinci sosyal sermaye tiirlinde iliski aglar1 homojen gruplar arasinda
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kurulur, ikincisinde kismi bir homojenlik, iiglinclide ise tamamen heterojenlik séz
konusudur (Kangal, 2013: 39-42). U¢ sermaye tiirii de giiven olgu iizerine insa
edilmektedir. Bunlara idari sosyal sermaye, sivil sosyal sermaye, yapisal sosyal
sermaye, iligskisel sosyal sermaye, kat1 sosyal sermaye, yumusak sosyal sermaye,
orgiit i¢i sosyal sermaye, Orgiit dis1 sosyal sermaye, rekabetci sosyal sermaye, bilissel
sosyal sermaye ve politik sosyal sermaye gibi tirler de farkli kuramcilarca
eklenmistir (San ve Simsek, 2006: 98-99). Bu kavramlar gondermede bulunduklar
icerik hedefe gore cesitlense de aslinda gondermede bulunduklari ana temalarin sabit
kaldig1 gozlemlenmistir. Asil ¢ikis noktas: giivendir. Saglam bir giiven zemini edinen

sosyal sermayenin birikmesi ve eyleyicisine gii¢ saglamasi kaginilmazdir.

Ozellikle yazin gevirisi ile ilgilenen André Lefevere gevirinin edebiyat alanina hem
ulusal hem de uluslararasi boyutta sundugu katkilarinin yok sayilmamas gerektigini
belirtir. Kuramsal ve uygulamali bir bilim olarak ¢eviri bilim odagini {irlinlin yani
sira slirece de yonlendirmelidir. Lefevere’in dnemle tizerinde durdugu bir diger nokta
ceviri eserlerin salt bir liriin olarak degerlendirilmesi yanilsamasidir. Ona gore ¢eviri
eserler Ozellikle yazin alanindaki ¢eviriler ulusal edebiyatta edindigi konum,
kazandig1 deger ve uluslararasi edebiyat alaninda ulusal edebiyata kazandirdigi
sayginlik baglaminda ele alinmalidir. Bu deger sorgulamasi hem araci sosyal
sermaye hem de birlestirici sosyal sermaye {iretiminin mikrodan makroya tiim
diizeylerde gerceklesmesini saglamaktadir. Lefevere eylem ve egitim kavramlarin
ceviri olgusu icerisinde ele almaktadir (Lefevere, 1991). Cevirmenin basarili bir
ceviri eylemi gerceklestirebilmesi sadece dilsel hakimiyetle miimkiin degildir ayni
zamanda somutlagtirilmis kiiltiirel sermayesi ve kurumsallagtirilmis kiiltiirel
sermayesi de Oonem tagimaktadir. Cevirmen ceviri eylemiyle iki toplum arasinda
birlestirici bir sosyal sermaye iiretebilirse basarili olur ve alanda giiven olusturup
iliski aglar1 kurabilir. Basaris1 ona ayn1 ve/veya farkli alanlardan eyleyicilerle iliskiye
gecme ve bu iliski aglarin1 genisletip kendisine daha zengin sosyal sermaye birikimi

edinmesinde araci1 olur.

Lefevere ile 6zdeslesen yeniden yazim (rewriting) goriisii Zohar etkisiyle olusmaya
baslamigsa da zamanla ondan belli hususlarda ayrilmistir. Lefevere bu gorisi
ozellikle hamilik, ideoloji, sdylem evreni ve poetika kavramlar {izerine kurmustur.

Yeniden yazim aslinda bir manipiilasyon eylemidir ve bir ideolojinin farkli sdylem

177



evrenlerinde iiretilmesi iglevidir. Lefevere icin g¢eviri kaynak metnin yansitan bir
ayna degil onun aynadaki gorlintiisiiniin bir kirilmasidir. Metinler, karmasik
anlamlandirma sistemleri olarak goriilmelidir, c¢evirmenler bu sistemlerden
ulagilabilir olan1 ¢6ziimlemeli ve yeniden kodlamalidir. Dilsel cografyalarin yakinlig
dilsel kod ¢oOziimlemesi diizeyinde bir ¢eviriyi gerekli kilarken cografya
farkliligi/uzakligr kiiltiirel yeniden kodlamalar1 gerektirir. Kiiltlirel sistemlerin
kaynak metinde ve erek metinde nasil insa edildigi ve ¢evirmenin manipiilasyon
yetenegi c¢iktinin basart derecesinde belirleyici unsurdur. Lefevere, Bourdieu’niin
kiiltiirel sermaye kavramindan hareketle kiiltiirel sistemler kavramini goriistine dahil
etmis olsa da (Bassnett, 2017: 8-9) yeniden yazim smirlarinin 6zellikle ideoloji,
sOylem evreni ve hamilik kavramlar1 bakimindan sosyal sermaye ile
uyumluluk/bagdasiklik igerisinde oldugunu sdyleyebiliriz. Nitekim ideoloji
baglayici, birlestirici yoniiyle giiclii bir sosyal sermaye ireticisidir. Ayni ideoloji
etrafinda toplanan bireylerin birbirleri ile kurduklari giiven iliskisi onlar1 is birligine
iter ve miicadele alanlarinda birbirlerine sosyal iligki destegi ile sermaye saglarlar.
Ideoloji, manipiilasyon, giic ve iktidar gibi edebi eserlerin alimlanmasin1 dogrudan
veya dolayli olarak etkileyen bir isleve sahiptir. Kaynak ya da erek eserin kabuliinde
ideoloji anahtar rol oynar. Ideoloji farkliliklarinin erek toplumla kaynak toplum
arasinda birlestirici sosyal sermaye iretilmesinde engel olusturabilir bu noktada
cevirmen manipiilasyon becerisini ve somutlastirilmis kiiltiirel sermayesini ise

kosarak ¢eviri eserde yarattigi soylem evreninde bu farklilig eritebilir.

Edebi eserin yeniden yazimi ve alicilar tarafindan kabuliinde egemen giice sahip,
alandaki iktidar1 elinde bulunduran bireyler, kurum ve kuruluglar g¢eviri siirecini
yonetirler. Bu durum dis hamilik sistemini dogurur, dis hamilik gruplar, bireyler ve
kurumlart igermektedir. S6z konusu dis hamiler alant domine eden ideolojinin kismi
belirleyicisi konumunu isgal etmektedir. Hamilik ideoloji, ekonomi ve statii
unsurlarmi barindirmaktadir. Ideoloji, sosyal sermayenin tiim diizeylerine dogrudan
gondermede bulunan bir aragtir, ekonomi geviri eserin saglayacagi maddi kazanci,
ondan elde edilecek iktisadi ¢ikar ifade etmektedir statii siirecte eyleyicinin gorev
itibariyle yerlestigi konumu agiklamaktadir. Bourdieu sosyolojisi agisindan statii her
eyleyicinin insana dair tiim sosyal iliski aglarinda itibar ve sayginliin
kazanilmasinda yardimci ara¢ olarak ele alabilir. Ceviri eser baglaminda

degerlendirmek gerekirse; statii ¢eviri eserin hem ulusal hem de uluslararast yazin
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alaninda kazandigi konum ve prestij durumudur. Kendi ulusal yazininin alandaki
statilisii Ol¢ilistinde ¢eviri eser statii kazanir birbirleriyle olan etkilesimleri alana yeni
i¢ ve dis hamilerin dahil olmasini saglar; boylelikle yeni iliski aglar1 oriiliir. Her yeni
hami kurulan iligki aglarindaki statiileri yeniden belirler. Lefevere iirlinden ziyade
stire¢ odaklanmali derken alandaki bu sosyal sermaye iiretiminde ve tiiketimindeki
devingenligi anlatmak istemistir. Siirece odaklanmak sosyal sermaye kaynaklarinin

ve araclarinin manipliilatif kullanimini rahatca gézlemleyebilme olanagi sunar.

Ceviri siiregleri her diizeyde ve tiirde sosyal sermaye iiretiminin en yiiksek oldugu
andir. Ceviri eserinin tamamlanip kaynak metnin yeniden yazilma isleminin bitigiyle
birlikte sosyal sermayenin alandaki eyleyicilere bu vesileyle farkli sermaye tiirleri
edinme sansinin sunuldugu dénem baslar. Ceviri siirecinde ideolojinin dogru sosyal
sermaye tliriine hizmet edecek sekilde esere yerlestirilmesi, giiclii dis hamilerin alana
dahil olmasini saglayici manipiilatif eylemlerin ger¢eklestirilmesi, ¢eviri esere baskin
poetikanin yerlestirilmesinde etkin pedagojik donanim ¢eviri eserin gergek bir sosyal
sermaye Ureticisine/iiriiniine doniisebilmesinde 6nemli faktorlerdir. Unutulmamalidir
ki ¢eviri eylem ve {iriin boyutuyla sosyal etkilesimleri harekete geciren bir olgudur.
Yeniden yazilan her kaynak eser yeni sosyal iligski aglar1 kurar, alanlara yeni sosyal

sinirlar ¢izer ve alanlarda yeni kiiltiirel sistemler iiretir.
5.4. Kiiltiirel Diplomasinin Siyasal iktisadi: Ceviri

Ekonomi ve politika kuram ve uygulamada birbirinden ayr1 diisiiniilemeyecek iki
kavram, iki alandir. Gelenekgi anlayista politikanin ekonomiye etkileri digsal faktor
baglaminda degerlendirilse de giliniimiiz anlayisinda politika ve ekonomi i¢ ice bir
yap1 sunmaktadir. Politika ekonomiyi dogrudan etkilemekte ve ona yon tayin
etmektedir. Siyasal/politik iktisat ekonomik karar alma durum ve siir¢lerinde alana
simgesel bir giic uygulamaktadir. Tktisat mevcut kaynaklarin durumlar dahilinde
formiile edilisidir, bir tiir ekonomik sermayedir. Politika ise sosyal uzamda
eyleyicileri ¢ikarli/gikarsiz iliskilerinde bir arada tutan bireysel ya da tek bir grubun
cikara hizmetten uzak kamusal ¢ikarin gozetildigi, birlestirici bir sosyal sermaye
tirtidiir. Her ikisi de toplum ve kiiltiir temelli sistemlerdir. Bu sistemleri hatta sosyal
uzamda var olan tiim sistemleri birbirine baglayan iliski aglaridir dolayisi ile dildir.
Dili amaci ve araci edinen cevirinin bu sistemlerin ag kurucusu olarak karsimiza

cikmasi olagandir.
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Siyasal iktisat kavraminin olgunlagsma donemi 18. yy sonu ile 19. yy basma denk
gelmektedir. Kendisine bu olgunlasmayr Adam Smith ve David Ricardo’nun
caligmalar1 saglamistir (Savran, 2012: 72). Siyasal iktisat mekanizmasinda isleyen
olgu ekonomik sermayenin simgesel emegi iknasidir. Sermayenin alanda dongiisel
bir form kazanabilmesi; yani simgesel, sosyal, kiiltiirel sermayelerin ekonomik
sermayeye doniisebilmesi ve bu sermayenin simgesel emegi iiretime devamlilik
konusunda ikna edebilmesi siyasal iktisat igerisinde var olan sosyal ag
organizmasinin saglikli islemesine baglidir. Simgesel emegin ve iiretimin
mevcudiyeti beraberinde simgesel siddeti de getirmektedir. Bu simgesel siddet sosyal
aglar iizerinden ve otoritenin aragsallastirilmasiyla agiga c¢ikmaktadir. Bu durum
emegin sermayeye boyun egdigi anin iirliniidiir. Bu simgesel siddet iktisat alaninda
devlet aygitlariyla kurulan otorite sonucu gizlice uygulanmaktadir, iistelik simgesel
emek TUreticisinin rizast onu kamufle etmektedir. Ekonominin siyasetge
yonlendirildigi alan olarak siyasal iktisat, simgesel emek, simgesel sermaye ve
ekonomik sermaye lretiminin yam sira giiven temelli sosyal sermaye tiirlerinin
biriktirilmesine hem bireysel hem de kurumsal diizeyde mikro ve makro 6lgekli

firsatlar sunmaktadir.

Bourdieu siyasal iktisat alanin1 eylem ile stratejinin, biling ile bilingdisinin birlestigi,
farkli alanlardan ¢oklu eyleyicilerin dahil oldugu, cesitli sermayelerin, simgesel
emek, simgesel siddet ve iriinlerin ortaya c¢iktigi bir siire¢ ve sonug¢ olarak ele
almaktadir. Her tiir eylemin bir illusioya hizmet ettigi ve bu dogrultuda gelistirilen
stratejilerle donandigini belirtir. Entelektiiel eylemin de digerleri gibi bir ¢ikarin
irtinii oldugunu dile getirir ve kiiltiirel iiretim alanlarinin siyasal iktisat baglaminda
degerlendirilebilecegini ileri siirer (Swartz, 2011: 98-100). Kiiltiirel {iretim alanlar
ozellikle bilim, spor ve sanat alanlar1 kiiltiirel diplomasi agisindan pek ¢ok eylemin
gerceklestirilecegi ve sergilenen simgesel emek sonrasi ortaya ¢ikan iiriinlerin sosyal,
kiiltiirel, ekonomik sermaye formuna biirlinebilecegi dahasi kiiltiir diplomatik
araclara dontigebilecegi alanlardir. Eylemlerden kazanilacak ¢ikarlarin  gizli
kalabilecegi daha dogrusu eylemlerin ¢ikarsiz bir goriiniim sergileyebilecegi kiiltiirel
iiretim alanlar1 siyasal iktisat i¢in verimli bir kaynak olusturacak simgesel iktidar
miicadelelerinin yasandigi bir alandir. Bu yoniiyle kiiltiirel {iretim alanlari, siyasal
iktisadin tretildigi, aginin genisletildigi simgesel sinirlar sunmaktadir diyebiliriz. Bu

siirlarin igerisine ¢oklu kiiltlir dizgelerini, toplumsal uzamlar1 bir araya getiren
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ceviri eylemini dahil etmemek miimkiin degildir. Ceviri kiiltiirel iiretim alanlarinin

hemen hepsinde varlik gosterecek nitelikte bir eylem ve tiriindiir.

Ceviri iriin olusumunda simgesel emek sarf edenin ekonomik sermayeye boyun
egisiyle sekillenen bir pratiktir. Bu acidan da siyasal iktisadin eylem ve strateji
alanina dahil olmaktadir. Daha agik sekilde ifade etmek gerekirse; politikanin
yonlendirmeleriyle ¢eviriye yerlesen manipiilatif ve ideolojik dokunuslar ceviri
irlinliniin ekonomik sermayeye doniisme ihtimalini, eyleyicisine ekonomik sermaye
biriktirme derecesini etkilemektedir. Kiiltiirel diplomasi araclarindan dil ve sanat
kiiltiirel tiretim alanlarinin temel taslarindandir. Ceviri dili aragsallastirir dahasi
sanatin, sanat eserinin, sanat¢isinin farkli uluslarla tanismasinda bizzat kendisi
aracsallasir. Ceviri sayesinde sanat¢i hem kendisi i¢in bir iktisat alan1 olusturur hem
de ait oldugu ulusun dis politikasina dogrudan veya dolayli olarak katki sunar. Siyasi
iktidar1 elinde bulunduran eyleyiciler sanat¢inin farkli alanlarda ¢evrilecek, farkli
kiiltiirel dizgelerin arasmna c¢eviri yoluyla girecek eserlerinde irili ufakh
manipiilasyonlar yapilmasini isteyebilir. Siyasi erk sahibi eyleyicilerin planladigi
digtaki tlke itibar1 ve dis politikada yaratmak istedigi alg1 ile dogru orantili olacak
ceviri sanat eserleri siyasal iktisat alaninda 6nemli bir ara¢ pozisyonu edineceklerdir.
Aslinda kiltiirel iiretim alanindaki her iiriin ve arag siyasal bir silaha doniisme
potansiyelini i¢inde barindirmaktadir. Bilim agisindan degerlendirecek olursak
bilimsel bir kesif yapildig1 an mensei iilkenin uluslararasi siyaset alaninda edindigi
pozisyon bilimsel yetkinlik alanindaki basarisiyla esdeger etkiye sahiptir. Ilgili kesfin
giiven kazanmasi ve lireticisi bilim insaninin alanda sayginlik kazanmasi ithtimali, bu
itibarin Ol¢iisti siyasi erk sahiplerinin dis politikadaki tutumlariyla da baglantili
olmaktadir. Bilimsel kesfin ekonomik sermayeye doniligsmesi siyasetle dogru orantilt
durumdadir. Nitekim diger siyasi erk sahiplerinin ve uluslarin bilimsel kesfe itimadi
ulusun yansimasi konumundaki siyasilerin yarattigi giiven imajiyla yakindan
ilintilidir. Bu kesfin diger uluslara anlatilmasi iktisadi ifadeyle pazarlanmasi igin
ceviriye ihtiya¢ duyulmaktadir. Cevirmenin amaca uygun sekilde, ikna edici bir

tanitim, anlatim metni sunmasinin da 6nemli bir husus oldugu unutulmamalidir.

Kiiltiirel diplomasi ve siyasal iktisat alanlarinin aralarindaki nesnel bagintilar kiiltiirel
iiretim alanlarinin devreye girmesi ile netlik somutluk kazanir. Bu bagintilarin farklh

sermaye tiirlerine biirlinmesi ve giiclenmesinde c¢evirinin rolii yadsinamayacak
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derecededir. Ayni zamanda ceviri kiiltiirel diplomasinin kendi siyasal iktisadin
olusturmasina da yardimci olmakta onun alana simgesel gili¢ uygulamasina araci

olmaktadir. Ozetle; ¢eviri kiiltiirel diplomasinin siyasal iktisadidir.
5.5. Simgesel Iktidar, Kiiltiirel Diplomasi ve Cevirinin Miindemic liskisi

Bourdieu kuramlarini olustururken kaynak olarak alan, habitus, doxa, illusio ve
sermaye kavramlarini kullanmaktadir. Simgesel iktidar kavramini anlatirken yine bu
kavramlardan alan kavramindan hareket etmeyi tercih etmistir. Oncelikle simgesel
iktidar kavraminin iki bileseninden simgeselin Bourdieu icin ne ifade ettigine
deginmekte fayda vardir. Swartz, Bourdieu’niin simgesel kavraminin koklerini
Weber’de aramak gerektigini belirtmektedir (Swartz, 1996: 73) Bourdieu’niin
simgesel kavramini pek ¢ok kavramin niteleyicisi olarak kullandig1 goriilmektedir.
Simgesel gii¢, simgesel emek simgesel sermaye, simgesel iktidar gibi kavramlarin
hemen Oniinde yer alan bu kavrami Bourdieu alanlardaki gii¢ iligkilerini ve
miicadeleleri anlatmak {izere kullanir. Unlii sosyologun bu miicadele ve giic
iliskilerinde eyleyicilerin konum elde etmek igin gerceklestirdikleri eylemlerin
aciklayicist olarak bu kavrami tercih ettigi gézlemlenmektedir (Dursun, 2018: 94).
Simgesel kavrami, kendisini takip eden kavramin gerektirdigi eylemin hareket

yoOniinii de anlatmaktadir.

Alanlardaki eylemlerin sembolik tanimlanisi seklinde yorumlayacagimiz simgesel
kavramimin iktidar1 elde etmek {izere gergeklestirilen eylemlerin yansimasi olarak
kavramin oniinde yer almaktadir. Simgesel iktidar kavrami, egemen olan ve egemen
olunan taraflarin giin yiliziine c¢iktigi bir durumu tanmimlamaktadir. Bu durum
igerisinde hem iki tarafi hem de tahakkiimii dogurmaktadir. Simgesel iktidar alan
niteliklerinin, inan¢ ve degerlerinin tretildigi, yeniden diiretildigi alanin yapisal
biitiinligli icerisinde degerlendirilir (Swartz, 2011: 125-126). Bu yap1 igerisinde
tahakkiim uygulayan ve uygulananlar arasinda gelisen iligkilerin simgesel giic
ekseninde gergeklestigi sOylenebilir. Simgesel iktidari elinde tutan tahakkiim tarafi,
diger tarafa diren¢ gostermemesi, razi1 olmasi i¢in simgesel bir siddet uygular,
digerleri lizerine kurmak istedigi tahakkiime kabul edilebilir, sik bir bi¢im verir.
Simgesel iktidar ve simgesel siddet stratejik ortaklik igerisindeki iki alandir. Karsi

tarafa uygulamak istenen simgesel siddetin, simgesel giiciin varligi kabuliiyle baslar
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ve bu kabul de simgesel iktidar1 besler. Simgesel siddet, simgesel giiclin pratik

formudur ve simgesel iktidara giden yoldur.

Kiiltiirel diplomasi geleneksel anlamda hiikiimetlerin diisiinsel hedeflere ulasmak
icin kullanilan bir diplomasi tiiriidiir. Karsilikli hosgoriiyli gelistirmek, onyargilart
yikmak, etnosantrizme karst miicadele etmek, catigmalart yatistirmak iizere
kullanilan bir dis politika araci, modern diplomasi bransidir (Mulcahy, 1999).
Stereotypeleri yok etmek belki ¢ok zor fakat onlar1 en aza indirgemek, pasif duruma
getirebilmek kiiltiirel diplomasi araglar1 ile miimkiin olabilmektedir. Simgesel
iktidar1 elde etmenin en sik yolu hosgoériiniin arttirildigi, farkliliklarin cezbedici
kisimlarinin  6ne ¢ikarildigi diisiinsel bir amaglar evreni yaratilan kiiltiirel
diplomasidir. Kiiltiirel diplomasi olusturdugu bu simgesel alanda bir¢ok eyleyici ve
irliinii barindirmaktadir. Kurulacak olan karsilikli iliski aglarinin anlayis {izerine
kurulmasini1 amagclayan kiiltlirel diplomasi i¢in sanatgilar, bilim insanlari, sporcular,
akademisyenler, dis temsilcilik yetkilileri ve daha bir¢cok eyleyiciyi i¢in farkh
simgesel miicadele alanlari olusturur. Akademisyenler egitim sistemlerini; yani
kurumsallastirilmis kiiltiirel sermayeyi tanitmak ve gelistirmek vasfini tasirken, dis
temsilcilik yetkilileri siyaset kiiltiiriiniin yansimasidir ayn1 zamanda birlestirici sosyal
sermaye Uretici Ozelligi vardir. Bilim insanlar1 entelektiiel sermaye iireticisi ve
biriktiricisi konumundayken sanat¢ilar ve sporcular hem simgesel hem de kiiltiirel
sermaye (eylemlerinin sonuglar1 bakimindan nesnellestirilmis kiiltiirel sermaye
kapsaminda degerlendirilebilir) iiretiminden sorumludurlar. Goriildiigi iizere kiiltiirel
diplomasi birgok eyleyici, eylem ve sermayenin dolayisi ile simgesel siddetin

uygulandigi, simgesel iktidar miicadelelerinin verildigi genis bir kapsama sahiptir.

Kiiltiirel diplomasi, insan iligkilerinin kuruldugu, farkl kiiltiirleri iletisim ihtiyacinin
dogdugu andan itibaren pratikte var olan bir diplomatik eylem alanidir. Kiiltiirel
diplomasi kamu diplomasisine temel bir ¢alisma alani olusturur ve siyasal iktidar
elinde bulunduranlar i¢in de Onemli bir yumusak giic kaynagi saglayicisidir.
Ulkelerin dis politika plan1 ekseninde sekillenir (Yagmurlu, 2019). Kiiltiirel
diplomasi miicadele alaninin genis bir eyleyici, sermaye ve iiriin perspektifine sahip
oldugunu belirtmistik fakat eyleyicilerine eylemlerine maruz kalan, {iriinlerini
(olumlu/olumsuz) karsilayan bir de alici taraf var, alan icin pasif bir eyleyici, kiiltiirel

iiretim ve {irliniin sermayelesmesinde giiclii bir faktor olan alici tarafi unutmamak
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gerekir. Clarke da benzer sekilde bu miicadele alanina dahil olanlari, kiiltiirel iiretim
alan1 eyleyicileri, kiiltiirel {iriin alicilari, politikacilar, kuruluslar ve kurumlar
seklinde siralamaktadir (Clarke, 2016: 154). Kiiltiirel iiriin alicis1 kavramu ile kiiltiirel
uriinle karsilasan, onu alimlayan, yorumlayan, satin alan hatta kendi algiladigi
dogrultuda reklamini yapan hedef kitleyi anlatmak iizere kullanilmaktadir. Kiiltiirel
diplomasi alani icin kiiltiirel {iretici kadar tiiketici de 6nemlidir dahasi biitiin eylem
tiirlerinin, sermayelesen her {iriiniin iiretilisindeki nihai hedefin ekonomik sermayeye
ulagmak oldugu gercegi goz oniinde bulundurulursa kiiltiirel alicilarin 6nemi bir kat
daha artmaktadir. Kiiltiirel aliciya ulasip ekonomi sermayeyi arttirmak bdylelikle
simgesel iktidar1 ele gecirmek isteyen eyleyicilerin iletisime; yani ceviriye ihtiyact
vardir. Ceviri simgesel iktidar1 elde etmek i¢in de kiiltiir diplomatik hamleler i¢in de
onemli bir aragtir. Ceviri kiiltiirel diplomasi miicadele alanlarinda kiiltiirel iireticiler
ile alicilari, diplomatlari, kurum ve kuruluslar1 birbirine baglayan, aralarinda sosyal,
siyasi, ekonomik iliskiler kurulmasinda rol oynayan ve kendisi de ayn1 zaman da
kiltiirel bir iirlin olan yardimci bir aractir. Kiiltiirel diplomasi alaninda giiglii bir
simgesel iktidar kurulmasina ¢eviri ¢evirmenleri, editorleri ve yayinevleriyle birlikte
kurumsal yoniiyle destek sunmaktadir. Ceviri kiiltiirel diplomasi alan eyleyicilerinin
uygulamak istedigi simgesel siddetin tim sikligiyla gozleri kamastiracagi simgesel
sOylem evreni yaratilmasinda etkin bir sermaye tireticisidir. Ceviri, farkli uluslara ait
kiiltiirel ireticiler ile alicilarin oldugu her alanda eylemin yoniinii ve siddetini
belirleyendir. Ceviri eylemin yoneldigi kitleyi etkileme Olciitiidiir. Bu acgilardan
degerlendirildiginde ceviriye simgesel iktidar kurucusu, kiiltiirel diplomasi strateji

yoOnlendiricisi vasiflar1 yliklenebilir.

Ceviri bireyleri, gruplari, toplumlar1 birlestirir, alanlar1 yaklastirir, sermayelerin
alanlarda dolagimini saglar. Bu ¢ok yonlii nitelikleri ¢eviriyi sosyal hayatin tamamina
niifuz eden kiiltiiriin tiretilmesinde, cazibe aracina doniistiiriilmesinde, iireticisine
miicadele alaninda simgesel iktidar kazandirmasinda katki saglamaktadir. Sosyal bir
eylem ve kiiltiirel bir iiriin olusu kiiltiirel diplomasi ile hem teoride hem de pratikte
nesnel bagintilar kurmasina zemin hazirlamaktadir. Kiiltiir her {i¢ alan1 da birbirine
baglamakta, sosyal uzamda birlestirmektedir. Kiiltiirel diplomasi alaninda simgesel
iktidar1 elde etmek ve devamliligini saglayabilmek i¢in gerceklesmesi gereken
eylem, sermaye, iiriin ve ¢ikar doniisiimlerinde/dongiilerinde, eyleyici iligkilerinin

tiretilmesinde/yeniden {iretilmesinde c¢eviri Onemli sosyo-kiiltiirel bir karttir.
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Gorildiigii tizere g¢eviri, kiiltiirel diplomasi ve simgesel iktidar ¢eviri ile birlesen

miindemig bir iligki yapisi sergilemektedir.
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6. SONUC

Caligmada kiiltiirel diplomasi, yumusak giic ve ceviribilim alanlarinin Pierre
Bourdieu’niin sosyolojik evreninde konum edinebilmeleri ve birbirleri ile nesnel
bagmtilar kurabilme olasiliklar1 incelenmistir. Bu inceleme yapilirken alanlarin
birbirleri ile baginti durumlart literatiir taramasi sonucu Oncelikle ikili kesisim
eksenlerinde yapilmistir. Ardindan inceleme, coklu kesisim diizlemine kaydirilarak
gerceklestirilmistir. Literatiir taramasinda ilgili {i¢ alan1 aym1 anda bagdasik iliski
durumlar igerisinde ele alan c¢alismalarin olmayis1 bizi zorlamis olmakla birlikte,
caligmanin 6zgiinliiglinli ortaya koyma agisindan 6nem tasimaktadir. Bu {i¢ alanin
ayr1 ayr1 ve birlikte sosyolojik zeminde birbirlerini besleyici, miindemig iligkiler
sundugunu gozler Oniine serebilmek lizere yaptigimiz c¢alisma; bize, kiiresellesen
diinyanin birbirinden farkli bilimsel alanlar1 birbirine yakinlastirdigini, ortak ¢ikar ve

sermaye etrafinda birlestirebildigini gdstermistir.

Calisma, kiiltiirel diplomasi, yumusak giic ve c¢eviri alanlarimin birbirleri ile
kuracaklar1 olas1 doniistiiriici ve donilisimsel temaslarin kendilerine giiglii
sermayeler kazandirabilecegini gostermistir. Calismanin ana arastirma nesnelerinden
kiiltiirel diplomasi, iletisim sanati olan diplomasiyi ve kiiltliri aynm1 noktada
bulusturur. Kiiltiirel diplomasi kavrami; uluslarin kiiltiirel etkilesime girme siirecine,
bu siirecte kiiltiirlin sermayelestirilip dis politikada yumusak glic unsuru formuna
biirlinmesini anlatmak {iizere kullanilmaktadir. Tarihsel inceleme yapildiginda
kiiltiirel diplomasinin ¢ogunlukla, dig politikanin hedeflerini daha ileriye
tastyabilmek icin ulusal kiiltiirii tanitict unsurlarin ihracatim desteklemek ig¢in
hazirlanan planli ulusal politika anlaminda kullanildig1 gézlemlenmektedir. Kiiltiirel
diplomasi, kiiresellesmenin beraberinde getirdigi kiiltiirel homojenlige kars1 bir durus
olarak degerlendirilebilir. Farkliligi, farkliliga saygiyr hatta farklilikla kazanilan
sayginhigi stratejik hedef olarak belirleyen alan, kiiresellesmeye On yargisiz,

diplomatik bir kars1 durustur.

Farkl1 giivenlik arayislarinit doguran kiiresellesme siireci, genelde diplomasiye 6zelde
ise kiiltiirel diplomasiye devletlerarasi iligkilerin 6n plana ¢iktig1 alanlarda 6nemli bir
konum sunmustur. Kiiltiirel diplomasinin eylem alani, ulusun kiiltiirel sermayesini
olusturan biitiin unsurlar1 kapsayici genisliktedir. Ulusun kiiltiirel sermayesinin ve

uluslararasi kiiltiirel piyasanin dogru incelenmesi ve gercekei bir degerlendirmeden
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gecirilmesi gerekmektedir. Bu analiz ile degerlendirme, sermayenin dogru zamanda
uygun alana ve ¢ikarlara hizmet edecek sekilde sokulmasini saglayan araglarin tespit
edilmesi i¢in gereklidir. Her alan hedefe ulagsmak i¢in kendisine yardimci araglar
belirlemektedir. Kiiltiirel diplomasinin bu araglari; sivil toplum orgiitleri, dil kurslari,
ogrenci degisim programlari, sanatsal faaliyetler (sinema, kitap, resim, sergi, fuar,
konser, miizikal, gdsteri), kiiltiir merkezleri, okullar vb. seklinde belirlenmistir. Ilgili
araclar ait olduklar1 alanlarla birlikte anlam kazanmaktadir ve her ara¢ kendi alaninda
sermayelesebilme niteligini tasimaktadir. Bu nedenle kiiltiirel diplomasi araglar
caligmada alanlar ile birlikte ele alinmistir. Bu alanlar; sosyal yapi, yonetim sekli, dil
ve sanat, ekonomik sistemlerdir. Calismanin ana arastirma nesnelerinden bir

digerinin c¢eviri olmasi sebebiyle dil ve sanat ¢alismada biraz daha 6ne ¢ikmistir.

Kiiltiirel diplomasi, ¢alisma i¢in 6nemli bir arastirma nesnesi olan yumusak gii¢ ve
yaratici ekonomi olmak {izere iki temel paradigmadan olusmaktadir. Yumusak giic,
miicadele/oyun alanindaki bir aktoriin/eyleyicinin diger aktor/eyleyici(ler)e etki
etme, askerl gilice bagvurmaksizin istediklerini yaptirabilme becerisini ifade
etmektedir. ilk kez Joseph Nye tarafindan kullanilan yumusak giig, cazibe yaratimi
ve etkileme yoluyla istedigini yaptirabilme yeterliligidir; diplomatik bir sanattir,
paranin ve tahakkiimiin 6tesinde bir yaptirimdir. Ekonomik sermayeye ve askeri giice
dayal1 sert giiciin tersine yumusak giicte kiiltiirel, politik ve siyaset kiiltiirii agisindan
biiylileme, cezbetme ve riza 6n plandadir (Nye, 2004: 256). Yumusak gii¢, giiciin sik
bir forma biirlindiigii, eylem temelli diplomatik bir sanat mekanizmasidir. Alanlar
yoneten organik bir giigtiir. Yumusak gii¢, giliciin kendisini gizledigi, kars:1 tarafi

biiytiledigi siyasi bir formdur.

Kiiresellesme, sosyal uzamdaki diger alanlari oldugu gibi giivenlik algisii da
degisime zorlamistir. Bu algisal farklilasma uluslararasi siyaset sistemleri iizerinde
onemli degisimlerin yasanmasimi saglamistir. Yer kiire {lkelerin jeolojik
sinirlarindan siyrilip kiiltiirel sinirlara -belki de smirsizliga- kavusmustur. Ayrica
sosyal aktorleri birbirine tanisik, bagdasik ve hatta ilisik kilmistir. Bu durum yeni
oyun alanlarini, yeni oyun kuruculari, doxalari, illusiolari, habituslari ve sermaye
tiirlerini dogurmustur. Alanlardaki illusiolar farklilagtikca sermaye salt ekonomik
icerik tagimaktan uzaklagsmisg, illusio ve ilgili alanin habitusuna uygun sekilde

dontigiimler yasamigtir. Simgesel, sosyal, kiiltiirel, entelektiiel gibi bir¢ok farkli
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formlara biiriinen sermaye sosyal aktorleri oldugu kadar siyasal, iktisadi eyleyicileri
de bu doniisiime uygun habituslar edinmeye ve farkli gii¢ tiirleri kullanmaya itmistir.
Bunlardan birisi de ¢aligmanin ana arterlerinden olan yumusak giigtiir. Dil, ¢eviri,
ulusun sahip oldugu kiiltiirel ve sosyal sermaye ve bir ulusun diger uluslar karsisinda
cazip konuma tasimada basvuru kaynagi olan entelektiiel sermaye, yumusak gii¢
araglart arasinda kiiltiirel diplomasi baglaminda degerlendirildiginde etkililik

derecesi ile digerlerine nazaran 6ne ¢ikmaktadir.

Kiiltiirel diplomasi ve yumusak gii¢ aragsal destek baglaminda ve hedefler agisindan
ayn1 eksende bulusan iki simgesel iktidar ve siyasal iktisat alanidir. Ozellikle dili,
ceviriyi, kiiltiiri aracsallastirmalari, sermaye biriktirme ve edinme sekillerini
yakinlastirip ayni sosyolojik zeminde birlesmelerini saglamaktadir. Pierre Bourdieu
sosyolojik evreni habitus, doxa, illusio, sermaye ve alan kavramlariyla Griintiilenmis
ve insana dair biitiin alanlar1 (bilimsel, sosyal, kiiltiirel, sportif, sanatsal, politik, vb.)
birlestirici  niteliktedir. ~ Bourdieu’niin  sosyolojik  evreninden  ¢alismanin
sinirliliklarina ve olusturmak istedigimiz alana uygunlugu acisindan simgesel
iktidarin siyasal iktisadi kurami ele alinmistir. Kuram Onceki kuramlarin, genel
Bourdieu kavramlarinin ise kosuldugu, sosyologun diger kuramlariin kurdugu dizge
i¢in yeni, bununla birlikte dizge i¢in yeter derecede asinalik noktalar1 bulunan bir
mekanizmaya sahiptir. Bu kuramin cergevesinin ¢ok net olmadigir goézlenmistir.
Bunun sebebi olarak sosyologun sosyal uzamdaki alanlarin sinir temaslarina ve her
temasin yeni bir miicadele alan1 yaratan giicline olan inanci sunulabilir. Alanlar yeni
habituslar, sermayeler, doxalar, aktorler dogurmakta ve her seferinde yeni oyun
kartlar1 agilmaktadir. Bu durum sebebiyle alanlarin i¢ ice gelisim gosterip sinir
kayiplar1 yasamasi olagandir. Sosyal uzamda her miicadele alani digeriyle var
olmaktadir, onunla beslenmektedir. Bu nedenle kiiltiirel diplomasi ile yumusak
giiciin birbirinden ve sosyolojiden ayri diisiiniilmesi pek de olasi degildir. Araclarin
birbirine karigsmasi, alanlarin karismasindan dogmaktadir. Alanlarin  karigimi
habituslarin kiiltiirel karisimindan, illusiolarin birden fazla alanla ve aktorle ilintili
olusundan ileri gelmektedir. Calismadaki ii¢ ana alani, ilgili alanlardaki aktorleri,
alanlarin ve aktorlerin habituslarini gerek illusio, gerek araglar gerekse de sermaye
biriktirme metotlar1 acisindan birbirine baglayan zemini Pierre Bourdieu
sosyolojisinin sundugu goriilmiistiir. Bu ii¢ alandan ¢evirinin diger ikisi i¢in hem bir

ara¢ hem de sermaye iiretici-doniistiiriicii bir unsur olabilecegi gézlemlenmistir.
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Bir ulusu sosyo-kiiltiirel baglamda var eden dil tahribata ugradigi ve/veya yanlis
sermayelestirme stratejilerine maruz kaldigi durumlar ulusal aktorlerin uluslararasi
miicadele alanlarinda simgesel gili¢ kayiplarina, sermaye yoksunlugu yasamalarina
neden olur. Bir ulusun uluslararasi1 miicadele/oyun alanlarina taginmasi ceviri
araciligryla miimkiin olmaktadir. Ceviri bir dili kiiltiirel kokleriyle birlikte digerine
tanmisik kilan bir gegis aracidir. Bir dilin gosterilenlerinin diger ulusun dilinde
gosterenlerle birlesmesini saglayan bu gondergesel alan ¢ogunlukla sermayelesmis
kiiltiirel bir {irlin olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Eyleyicisine hem simgesel hem de
ekonomik sermaye edindiren c¢eviri kiiltiirel diplomasi ve c¢evirinin hedeflerini
gerceklestirmesi icin gerekli simgesel ve kiiltiirel sermaye potansiyelini tasiyan
birden ¢ok alami kesistiren simgesel bir alandir. Calismada da bunu kiiltiirel
diplomasi, yumusak gii¢c ve sosyoloji ekseninde inceleyip gorme sansin1 yakaladik.
Buradan hareketle ¢evirinin alansal temaslar1 arttirirken smirlar1 goériinmez kilma

0zelliginin irdelendigi kuramsal ve/veya uygulamali calismalar yapilabilir.

Bourdieu’niin kendine has biitiinleyici ve karmasik goriinmekle birlikte genelden
ozele dogru ilerleyen iislubuna paralel sekilde hazirlanan calisma daha ¢ok kuramsal
cerceve ¢izmek hedefindedir. Ug farkli alani ayni sosyolojik eksende bulusturan
caligmanin olusturdugu kuramsal veriler uygulamali ¢alismalara elverisli bir zemin
sunmaktadir. Calisma, ¢evirinin birden fazla alanla ayni anda temas kurabilecegi,
arag ve sermaye formuna biiriinebilecegi, sermaye dongiisiinde eyleyici roli
edinebilecegini kuramsal olarak gdstermektedir. Bu bilgiler dogrultusunda ayni ya da
farkli alanlarda kuramsal ve uygulamali ¢calismalar hazirlanabilir. Kiiltiirel diplomasi
alaninda yapilan ¢evirilerin yumusak giic etkisi olusturma olasiliklar1 ve
derecelerinin sorgulanacagi c¢aligmalar yapilabilecegi gibi yine bu alandaki
cevirilerin iilke ekonomik ve simgesel sermayesine katkilarinin irdelenecegi

caligmalar da yapilabilir. Bu konuda gerekli veriler ¢aligmada yer almaktadir.

Kiiltiirel diplomasi, yumusak giic ve ¢eviri sosyoloji zemininde birlesip miindemig
bir iliski yapist olusturabilecegini ¢alisma gozler oniine sermektedir. Bu yapi, siireg,
iriin ve aktorleri kapsayici Ozelliktedir. Bu yapinin verimli alanlar dogurmasi
kiiltiirel diplomasi, yumusak giic ve ¢evirinin ayr1 ayri iyl taninmasi ve birbirlerine

gergekei tanitilmasi gerekmektedir. Bu alanlarin birbirleri i¢in amag, arag, iirlin ve
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sermaye olabilecegi hatta birbirlerine illusiolar olusturabilecegi goriilmiistiir.

Caligmada incelenen bu karsilikli iligkiyi temel alacak ¢aligmalar iiretilebilir.
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